ыд,‏ کسر جرجس بشری للرسالة التی عو بها dlp‏ ابر الیل Malls WI‏ للحصول 


على RR‏ اما جستیر من جامحة هولي سوفیا بوم الثلاناء ا موافق -۳٣‏ مایو ۲۰۲۲ء بحنوان: 


دداسة كتابية. أباثیقہ لیتوزجیقہ قانونية 


- 


معدمة: 
لن أناقش ا حتوی اللاهوتي في الرسالة. ولكن سأناقش نی حدود تخصصي ما يتعلق باللخة 
وا منهج من خلال ЫШ‏ الثمانية АЈЫ‏ 


سب العنوان. 
۲- اللخة + روه: NY‏ 
-Y‏ التوثيق. 


> الدداسات السابقة. 

es‏ الموضوعية. 

\— الاباء الذين ه зал‏ الحقيدة. 
-v‏ النتائج. 

۸- اقتراحات. 


العنوان 
اللغة + رو5: 12 

لتوثیق _ 
الدراسات السایقھ 


الموضوعية 
اباء العقيدة 
النتانج 
اقتراحات 


- ای كاب UL Jd‏ بجب اع کرت العنوان مطابق للمحتوی» کمثال تلم عندما 
نکر کتاب "العهد الجديد" فنص نتخیل محتوی حدد le‏ ولا یجب محتوى الکتاب أن 
يزيد أو ينقص عن هذا العنوان, فلا يجب أن نجد (صحاح من العهد QOL!‏ ناقص وغير 
موجود نی الکتاب أو اصحاح آخر wh‏ ومضاف نی العهد wot!‏ 

ү‏ عنوان الرسالة "تدبیر ا خلاص دداسة كتابية. آبائیقہ ليتورجية. قانونية" هو عنوان أوسح 
بكثير من محتوی الرسالة. ویصلح أن يكون عنوان للوسوعة. فقد قمت بتحرین الخلاص 
asa ol Т РЕЗА‏ رالتعلیین aod! ДР ВРУ РР ДР ШЙ, cles,‏ 
وعمل الروح القدس في الكنيسة. والصلیب" (انظر الصفحات التالیة) وهذا معناه آنلی ستأخذ 
کل ahs‏ من vin‏ النقاط وتددسها Lobo‏ كتابية. آبائیقہ ليتورجية. قانونية. أي ستدرس 


التجسد نی کل الکتاب امقدس, نبوات العہد القديم وما cle‏ عنه نی العهد احدید. ثم ما 


كتبه الكباء عن التجسد. MOS,‏ ما جاء في الليتورجية. وقوانیی الكنيسة. وبحد ذلك ستقوم 
بباقي عناصر تدبیر | خلاص ف كل النقاط السابقة. وهذا سيحتاج طوسوعة. 
= إن عبارة "دداسة آبائية" ومعنی LYM‏ هو معنی متسح جدا ety‏ <داسة کتابات 

البراطقة أيضاء ویختلف مفهوم_الاباء من كنيسة إلى آخری. فلدى الكنيسة القبطية الارئو دکسية 

Oe) оу Tos asi"‏ آهم الا ھا ДӘ ELS Gol‏ هو رو لدی کنیس 

ا شرق "نسطود" هو أحد ¿ISI‏ بینما "کیرلس الکبیر" هو حروم. وهکذا یختلف منهوم 
Л ЖД кова жыш? IS‏ ی c os‏ اا( 

أضفنا الفصل | فاص بالدراسات السابقة = إلى القرن الرابع عشر) de‏ قرأت کل Nga‏ الكباء 

لتقد مالدداساة من خلال کتاباتهم آم ھ انتقاء بعض JIBS!‏ دون الأخرى؟ وقد يقود 

هذا إلى فتدان الهوية الحقائدية لدی الكنيسة القبطية AUSSI‏ فلکل كنيسة dell‏ وحتی 


РР s‏ مل cals tay ы‏ عظلساما غامد ЦАР РР‏ خی 
الثالوث وا خريستولوجي. 

ole >‏ "دراسة ليتورجية" دون تحديد أي ليتورجية فهذا يعني أنك ستدرس کل DLII‏ 
السابقة الخاصة بتدبير الخلاصء في كل الليتورجيات ال محروفة مثل الليتورجية ا حبشية 
والسريانية وال”دمینیة وا جورجية والقبطية والروسية واليونانية... نی کل الحناصر ا مختلفة | خاصة 
بتد بير | خلاص, وفي کل الحصور ا مختلفة لان الليتورجية قد تختلف وتتطور من عصر AN‏ 

وت Ls,‏ كرت Pll ob GL‏ مصادر الرسالة ual Л he‏ "فوال ode‏ دون 
أخرى بعد اقتطاعها من سیاقھاء وهذا بلا شك سيؤثر على نتائج الرسالة. فأي شخص يستطيح 
Ч ЕЕ]‏ ال یمان کے تو بر EE‏ 
أن يثبت أن السیح شخص عدواني يدعو للحرب Nall,‏ من خلال انتقاء بعض 
зә май‏ ان 


= = ره‎ A ںيہ‎ FT ۳ و وم 2 ره‎ 
بل سیف‎ ÉS على الارض ما —— لالقي‎ [у СУ تطنوا نی جشت‎ N> Yo- YE: مت۱۰‎ 
Ú ae мії d d * d — ps EX ١ "d 
Bhs ضد‎ ЖЛ; ضد أمهاء‎ жуу; aloe ОСУІ GN جشت‎ о} 


6 
£ 


لو۲۲ : ۳۱ فقال لهم:<لكن OSI‏ من له كيس HOE Lb‏ ومزود WAS‏ ومن ليس له فلیبح Ap‏ 
ویس و — 
= طرده من اليكل باعة الات 


تدبير الخلااص 


- 


دراسة کتابية. أبائيةء لیتورجية قانونية 


| عداد 
Lal‏ رافائیل 


لجنة الاشراف 
آرد. القمص ابراهام عزمي. رئیساً للجنة الاشراف 
آرد. القمص بنيامين المحرقي عضواً 
آرد. فایز سدراك» عضواً 


قدمت هذه الرسالة استکمالاً لمتطلبات الحصول على درجة الماجستیر في تخصص اللاهوت 
جامعة هولي صوفیا 


التاریخ 
ste 1‏ 2022 م 
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٥۔‏ والآراء التي حصرت عمل الخلاص في الصليب فقط؛ متجاهلة أعمال المسيح الأخرى 
الخلاصيةء وهي التجسد. والتعليم» والشفاء» والقیامةء والصعود» وإرسال الروح القدس» وعمل الروح القدس 


EEE 


في الكنيسة» بالإضافة إلى الصليب المجی 
w‏ 
5- ونرفض التفاسير التي تلغي مفهوم وراثة خطية آدم» تلك المفاهيم التي تبناها بيلاجيوس وتلميذه 


كالستيوس قديمًا في القرن الخامس الميلادي» ويجددها Úna‏ بعض الروم أمثال O s>‏ رومانيدس وغيره. 
ونعتبر قبول الكنيسة لمعمودية الأطفال منذ ولادتهم شهادة قوية على إيمان الكنيسة بوراثة الخطية الأصلیة 
بالإضافة للبراهين التي أثبتها الباحث في هذه الدراسة. 

۷- نظراً لوجود انحرافات شديدة للاب جون رومانيدس في مفهوم وراثة الخطية الجدية بعيداً عن 
التعليم الأبائي الأرثوذكسي والكتابي الصحیحء عليه نتوقع وجود انحرافات أخرى في تعليم وکتابات الاب 
جون رومانيدس خاصة بعقائد هامة أخرى مثل عقيدة الفداء على الصلیب أوعقيدة المعمودية المقدسة 
أوغيره. ولذلك وجب القيام بأبحاث أخرى تدرس أفكار وكتابات وتعاليم الاب جون رومانيدس في باقي 


العقائد للحد من تسلل هذه الانحرافات والهرطقات الحديثة الى كنيستنا القبطية وباقي الكنائس الارثوذكسية. 


مرن الاخطاء БОЛАК‏ الرسالة ما بلي: 
\— صفحة الاهداء "s"‏ (انظر الصفحات التالية» كنموذج ДУ‏ اللخة جاء بها "أشكر" 
بالهمزة على GNI‏ تحني "أشكر "Ы‏ ونفس الصفحة جاء بها "اشكر" بدون همزة على 
اک سا cube] ТОС Иса ass‏ ان poly‏ ان 
ДА‏ بدون همزة. وقد اگر غیاب الهمزة هنا على ا معنى. وحتی إذا کات لا ли‏ 
ی أن کنب Б‏ اعت یه ری ДЕ‏ الو ر هت یه shay‏ 
کلمات: "اخلاص. cabal al‏ الابای الإيمان» أثناسيوسء آمبروسیوس" 
LS‏ چاءت 'کلمة "ساويروس" مكتوبة خطأ: "ساوریوس" 
У оч i uz‏ ایس lo ciun S Sy жы eal:‏ 
علامات ترقي ll]‏ نقطة suet,‏ فقط نی نهاية النقرة. 


"Lob" Е ya " "با ریتوم‎ ۲۳ là —Y 


صفحة ХУ‏ ترجم "Active voice"‏ خطأ "زمن ا حا ضر" وکان يجب ترجمته: Adl‏ 
للمحلوم' 

ترجم: "middle-passive voice"‏ إلى ctl"‏ للمجهول" وهي البني للوسط/امجهول. 
وهذا (b‏ عند الكاتب الذي تر الاقتباس ON ae‏ الفعل مبني للمحلوم وليس 
للوسط ول للمجهول. 

صفحة 0° وجد ۶ أنخطاء نی کتابة (биообоос) LAS‏ نک فکتبت Чороовиас)‏ رغم 

أهمية هذا الصطلح الذي ن مالاختلاف على حرف واحد فيه فى جمح نيقية. dus‏ 
الکثیر من الكلمات اليونانية الواردة نی الرسالة بها أخطاء نی وضع النبرات أو علامات 
seal‏ 

صفحة £v‏ كتبت الكلمة اللاتينية (quo)‏ خطأ (guo)‏ رغ مأهمية هذ» الكلمة في النص 
کله. 


رس 


—0 


3 


۷- صفحة 10: الترجمة العربية للنص القبطیةہ بها عبارة "کأنما بإنسان واحد دخلت الخطية إلى 
العالم "۰ لم تکتب في النص القبطيء WAS,‏ کلمة "إذ" لا توجد في النص القبطيء والتي 
يمكنها أن تخي را معنی لیکون الضمير في 'كلمة "فيه" Әйе‏ على "اموت" وليس "آدم". 

ebl SU :۷ imio А‏ رجحت لترجمة جوجل, فهل يصح استخدا مترجمة جوجل نی 
بحث علمی؟ 

4- هل نستطيح أن نقول بعد الرجوع إلى الترجمة السلافونية والبلخادیة فقط: "توافق کل 
الكنائس SI,‏ کسية "Las‏ فهاتان الكنيستان هما کنیستان خلقیدونیتان, فأين ترجمة 
الكنائس الاخرثوكسية غي را خلقيدونية مثل ال (حبشی/ أدمینی/ سرياني). 


S 2 cS ОСС کال‎ ac usd E 
- ой. od 


(s وليس 257 (إنسان واحد س‎ (Кеб) عائدة على الموت‎ uda أن "فيه" أو "به"‎ Os 
الى جر مك يفنا لسن‎ Uy ما دسر ع الوك‎ cba) ae اق وسر‎ 
کر.‎ Do (GS واحد- بن‎ 
فهل فحلا الترجمات التقليدية التي تبناها آباء الكنيسة الأرثوذكسية نی الشرق والغرب تقول إن‎ 
ЛА في صفحة‎ SSL ا جميح أخطأ نی آد‎ 
(انظر نی‎ sasl, بناء عقيدة على افتراض محتمل لكية‎ DJ ونی کل الحالات. هل يحق‎ ١ 
البابا شنودة الثالث + البابا أثناسيوس)‎ sh ذلك‎ 


:۱۲ فيما يخص ترجمة زوه:‎ —\Ү 


Дій тобто WOTEP OL EVO дубролог T ALAPTIA eic TOV косиом ۷ ۷ 
кої бій tfjg йиартіас о баматос, кої обтос sic 7100۷7۲06 ауӨролоос о 
баматос 5۸۵-۷۰. ê ф návtec йшартоу: (Rom. 5:12) 


Ф” preposition dative from 7۲ 
@ pronoun relative dative neuter singular from 6 


ri: dat. on, at, in; with, by near; over; because of, on the 


basis of; to, for; against; in addition to; about, concerning; 
of, from (rarely); after; 


ىهم 


^t 


داك „м‏ الا Де эз‏ ات 


الترجمة ا حرفیة يظهر فيها ترجمة ضمير الصلة: "فيه 


e (óvaroc)‏ الاقرب إلى ساق النص وليس آد hb LS‏ العرجمة السريانية. 
Ul‏ الترجمة الاصطلاحية (Idiom)‏ فلا بظهر فیها ترجمة الضميرء وهي الافضل حسب علماء اللخة. 
كما یظھر ذلك من خلال الترجمات التي قاموا به او نی القوامیس: وتکون الترجمة GEN)‏ هي: 


aay" حیاتا‎ T, "ولذلك"‎ 


ANALYTICAL LEXICON 
OF THE 
GREEK NEW TESTAMENT 


Barbara Friberg 
Timothy Friberg 
Neva F. Miller 


& ® for the reason that, because 


A GREEK-ENGLISH LEXICON 
OF THE 
NEW TESTAMENT 


Being 
GRIMM'S WILKE'S 


ёф’ ® (equivalent to ёлї тобто, St for 
that, on the ground of this, that) 
because that, because, 


CLAVIS NOVI TESTAMENTI 


Translated, Revised and Enlarged 


Rom. 5:12 (on the various 
interpretations of this passage see 


eS 9 ہے‎ Dietzsch, Adam und Christus. Bonn 
091+086 1871, р. 50ff); 
(BDAG) 


A GREEK-ENGLISH LEXICON 
OF THE NEW TESTAMENT AND 
OTHER 
EARLY CHRISTIAN LITERATURE 


Third Edition 
Revised and edited by 
Frederick William Danker 


[denies a causal sense here] 


EXEGETICAL DICTIONARY 
of the 
NEW TESTAMENT 


Edited by 
Horst Balz 
and 
Gerhard Schneider 


WILLIAM B. EERDMANS PUBLISHING 


EQ’ © (= ёлі tovto 6t1), because: 
Rom 5:12. Of purpose, goal, or result: 


СОМРАМУ 
GRAND RAPIDS, MICHIGAN 


ETBE паї NOE ENTA TINOBE El EPOYN єпкосмос ITN оүромє NOYODT. AYO EBON 
отм пмовє пмоү. AYO Tal T€ OE ENTA пмоү El 68٥۸ EXN 0011م‎ мм 6 


210300 THPOY. 


Tal ON T€ OE EBOA PITNOYPMME NOYWT NTAMONE єї EBON. 


on, at, in 
concerning 

with 

from, out of 
under, in time of 
at time of 

and 

or 


12 6086 Mal KATA OPHT ETA ۵/081 1 EHOYN EMIKOCMOC EBON PITEN оүромі NOYWT 
OYO? EBOA HITEN NOBI  фмоү MMM oyog NAlpHT a пімоү WE EHOYN 0141 
NIBEN 


Косе‏ ادن NO? От‏ وم 


ولذلك» بدلا من in quo)‏ = فيه) 


Propterea, sicut per unum hominem peccatum їп hunc mundum intravit, et 
per peccatum mors, et ita in omnes homines mors pertransiit, 
omnes peccaverunt. (Rom. 5:12 NOV) 


Mel‏ تقود الترجمات القديمة ا حرفية إلى خطأ مثلما حدث نی مت YA‏ ۱. حيث تمت ترجمة 
کلمة (Owe)‏ إلى "مساء" بدلا من (Qa)‏ فجاءت الترجعة. "مساء السبت" بدلا من "بعد 
bos] ANDEREN‏ بَا الم П‏ نتم رکون المح е‏ بو ایت Ee‏ 


Matthew 28:1 Oyè òè ۷ 
ЛЄ MIICABBATON 
vespere autem sabbati (Matt. 28:1 VULM) 


pOYel AE NNICABBATON 


дз ef із 


شكر وتقدير 


من كل قلبي أشكر إلهي الصالح من أجل كل إنعاماته علينا. 


اشكر كنيستي العظيمة الشاهدة لآلام المسيح» ولم تبخل Us gs‏ عن تقديم التعليم النقي لأبنائها. 


су‏ ساهموا في تشكيل كياني واتجاهاتي في الحياةء أبي بالجسد الشماس المتنيح عريان حکیم» 


أبى ١‏ الذى قاد كل خطوات حياتى نيافة الأنبا حفظه call‏ وأشكر المتنيح ШЫЙ‏ شنودة الثالث 
وابي وحي GH!‏ بای دی موسى و 7 سيدق 


الذي زرع فينا منذ طفولتنا العشق والهیام والاخلاص للكنيسة القبطية الأرثوذكسية. 
ОЇ у‏ نيافة الانبا دافید نانب رئيس جامعة هولي صوفیا الذي شجعني على تکمیل وتقدیم هذا البحث. 


كما آشکر بوجه خاص آبونا القمص ابراهام عزمي» Мас‏ جامعة هولي صوفیاء على کل الجهد 
والتعب والسهر في deal pe‏ البحث کلمة كلمة مع اضافة الملاحظات والأفکار وتضبیط الجانب الأكاديمي في 


الكتابة والمساعدة بکل ما لديه من خبرة أكاديمية. 


الشکر كل الشکر لكل من ساهم معي في تجمیع نصوص الاباء نظرًا لضیق وقتي بسبب آعباء العمل 


الأسقفي» وقد ساندوني بالمراجع والاقتباسات دون Jl‏ غبة 


بركة بشفاعات والدة الاله وکل القدیسین خاصة الذين حفظوا لنا الایمان Gi‏ مستقيمًا 
البابا اتناسیوس الرسولي والقدیس کیرلس الکبیر و الفدیس Ossa sls‏ و القديس دهبي الفم والاباء الکابادو ك 


العظماء والقديس امبروسيوس والقديس أغسطينوس وكل الاباء وبالأخص أبي فخر الكنيسة قداسة البابا 


المعظم الأنبا تواضروس الثاني حفظه ال 
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0 - همارتيا ( Чад‏ الهدف) . 

буора‏ - آنومیا (مخالفة الناموس) 

0210م - رابتوما (السقوط المتعمد أي (AY!‏ 

6 - باراقاسیس (التعدي) 

(Debt) آوفیلیما ء ديّن‎ - pejn 

0 - آذيكيا (عدم الصلاح أو فعل الظلم). 
وكذلك الكلمات العبریة 

ihi (حطا)‎ ngon 

ونيا (آشم) «ell‏ ذنب/ خيانة 

99 (معل) تعدي 


Ту‏ (عاؤن) (عافون بالعبرية الحدیثة) 


33 
رومية 5: 12 يذكر كلمة 


۴۷٢۷ 
"اخطأ"‎ 
الْمَوْتُ ای جمیع‎ RT وهگذا‎ Со gall إلى الْعَالّم وَبِالْخَطِيَّةِ‎ ARI بانسان وَاحِدٍ دَخَلَتِ‎ А GS si Сы 
أخطأ اْجمیغ.‎ З لس‎ 
And пиартом - ‘sinned’ in Romans 5.12 must therefore be understood not in the 
active voice, in the sense: ‘committed sin’, but in the middle-passive voice, in the 


sense: орартолћот in 5.19, that is, ‘became sinners’ or ‘turned out to be sinners’, 


since human nature fell in Adam’””. 


ويجب أن يُفهم ليس في الفعل الحاضرء بمعنى: "ارتكب الخطية "۰ ولكن في المبني للمجهول daa"‏ 
الكثير خطاة" كما في 5: 19ء GY‏ الطبيعة البشرية سقطت في آدم. 

deka LAS АЗУ"‏ الإِنْسَانِ Ged as Ж‏ الْكَثِيرُونَ Casi 36А SULA‏ بإطَاعة DR s as sll‏ الگثیزون 
أَيْرَاراً". 

ویتابع الاب موس ویقول: 

لقد ورثنا قانون الخطية الاصلیة في أبسط طريقة من خلال التکاثر الجنسي. لأنه а"‏ بالاثم 


صلوزث hijs‏ حبلث بي 2" (مزمور 51: 5(‚ ويترتب على ذلك أنه حتى الأطفال حديثي 
الولادة» حتى الأجنة التي لم تولد بعد هم خطاة بهذا المعنى. لأنه ÉIS"‏ الأثْرَار من "en‏ 


77 Archbishop Theophan, “The Patristic Teaching on Original Sin”, іп Russkoe Pravoslavie, ۵ 
3 (20), 2000, p. 22. 
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وان كانت بعض آقوال الاباء» أو نصوص الليتورجياء تركز على وراثة الموت والفساد .0م000" © 
أكثر من التركيز على وراثة الخطية الأصليةء فهذا آمر لا يعني آنهم لا يوافقون على وراثة الخطية» وهذا 
أمر وارد أن يحدث في كل التعليم الكنسي؛ 

فمثلاً في قانون الايمان النيقاوي القسطنطيني لم يرد أي نص عن الافخارستيا أو الكهنوت أو الصلاة 
على المنتقلين. . 

فهل هذا يدل على أن الآباء لم يكونوا موافقين على هذه العقائد؟ 

بالعكس أحيانًا يكون عدم ذكر الشئ او عدم التركيز عليه دلالة على وجوده بدون منازع. ففي نيقية لم 
يتكلموا عن ألوهية الروح القدس ولم يرد في قانون الايمان النيقاوي شيئاً عن الروح القدس؛ لأن قضية 
ألوهيته لم تكن موضوع شك أو فحص. 

وان وجدت أقوال GY‏ أب من أباء الكنيسة المعتبرين يظن البعض أنها لا يوافق على وراثة خطية 
آدم؛ فإنما a ë‏ بأننا لم نشترك في الأكل مع آدم لأننا لم نكن موجودین كأشخاص؛ وهذا بعينه ما تؤمن به 


كنيستنا قديماً وحديثاً. 


ان من يعلم ob‏ القديس أغسطينوس هو أول من تكلم عن الخطية الأصليةء يكون کمن يعلم بأن 


القديس أثناسيوس هو اول من نادي بمساواة الابن بالآب في الجوهر حيث أنه نحت المصطلح(يم 016661 С‏ 
үу‏ 


في مجمع نيقية. Ed‏ 


لقد كانت الكنيسة منذ البداية تؤمن بمساواة الابن للآب في الجوهرء ولكن القديس أثناسيوس الرسولي 


كان أول من قنن هذا التعبير؛7665163]اللتعبير عن هذه الحقيقة الإيمانية الغالية. 


47 
مبتوراً... ولكن النص اليونانى والنص القبطي والترجمة اللاتينية المعروفة بالفولجاتا كلها أوردت النص 
على النحو الذى آثبتناه"» ثم يورد نيافته النصوص فى اللغات الثلاثة:16! 


باليونانية: 


кої oUtuc eic таутас ёуӨролоос̧ б баматос 55۸9:۷ ёф' W памтєс ñuoprov: 


وباللاتينية 
In guo omnes peccaverunt‏ 
وبالقبطية quo‏ 


Оүог євол дітєм фмові à фмоү шоп! OVO? парнї a NIMOY WE єзоүм єромі 
NIBEN ۵۲۱ 6۲۵۱6۵۱۱۵8۱ ۷۰ 
فلا مجال هنا للادعاء بأن النص اللاتيني سقط منه كلمة الموت وأن مجمع قرطاجنة والقدیس‎ 
آغسطینوس أخطأوا وحدث عندهم لبس.‎ 
في المجامع الكنسية یتم بحث المواضیع المعروضة بطريقة تفصيلية مستفيضة وبأبحاث‎ La зас 5 
مقدمة من آباء معتبرین ولا يمكن أن يصدر قرار مجمعي بدون فحص دقيق غير معتمدین على نص‎ Ай AY 
واحد أو رأي شخص واحد.‎ 


غير قابلة لا عادة الفحص . 


6 الأنبا غریغوریوس - موسوعة اللاهوت العقیدی - سر التجسد والفداء — ص ۲۳۷. 
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شهادة الكتاب المقدس وتعليم الاباء والليتورجيا 
أولاً: شهادة الكتاب المقدس من رومية 5 


)12( من أجل ذلك sat cua 14ДЕ‏ دَخَلَتِ الْخَطِيّةُ إلى „ЛАЙ‏ وَبالْحَطِيّة المؤث وَهكذا бы‏ الْمَوْثُ 
الی جمیع Да 458 (13) а ШЫ У ЫШ‏ النَاموس کانت А)‏ في العالم. Ле‏ أَنَّ АЫ)‏ 
У‏ تخب ان СКУ‏ تامومن, )14( Gi gall dia d$ Ost‏ من al‏ الی مُوسى وَذَلِكَ uie‏ الَذِينَ لَمْ 

у Аа С 1А GLANS Gal ¿Sis (15) مثال الاتي,‎ ЗА gill على شبه 655( دم‎ | gids 
بالاشتان الْوَاحِدٍ‎ l 32531, All з نِعْمَةُ الله‎ | uS مات الْكَثِيرُونَ فبالأؤلى‎ з GRAY إِنْ كَانَ‎ 
2305 من‎ А) СУ А) هَكَدَا‎ ША] قذ‎ aal S LS ou (16) قد ازْدَادَث لِلْكَئِيرِينَ.‎ aal & уы 
A ali dila Š الواجد‎ GRAY GE ان‎ АУ (17) ШБ فمن جَرَى خطایا‎ Аз وَأَمّا‎ 25 gta 
يَمُوعَ‎ aal slo gail سَيَمْلِكُونَ في‎ ЫЙ Ае з ДААМ са С Сі بالواجد قبالأؤلى گثیرا‎ 
essay Эн فقا‎ SG إلى بیع الاس‎ ДА ja Bata 2952 اکتا‎ (18) тагай 
IBE Кі Und aal gll بمَعْصِيّة الائستان‎ US АУ (19) SUM لتبریر‎ зе إلى‎ gl 
سد‎ aal ll Ae Ua Cal 16А 


ө‏ بالرجوعا الترجمات القديمة للكتاب المقدسء نجد الاتي: 
رومية 5: 12 في الترجمة القبطية تترجم كالآتي: ےت تچ 
وبالخطية الموت وهكذا اجتاز الموت إلى جميع الناس إذ فيه 
الناس خطاة لأنهم كانوا "في" آدم بالطبيعة. game‏ ` 


Оүог євол дітєм фмові à Moy шоп! OVO? парнї a NIMOY WE єзоүм єромі 


NIBEN ۵۲۱ 6۲۵۱6۵۱۱۵8۱ ۷۰ 


وفي الترجمة السلافونية القديمة لكل من سيرل ومیئودیوس سنة 860 مه 
"كأنما بانسان واحد دخلت الخطية إلى العالم وبالخطية الموت و هکذا اجتاز الموت إلى جميع الناس إذ فيه [أي 


في آدم] أخطأ الجميع".146 أي انها قريبة جدا من الترجمة القبطية. 


146 ү. Moss, Against Romanides, 2012, р. 24. 
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وفي الترجمة Apus д УЙГАН ДААШ‏ الرسمية لترجمة الكتاب المقدس المعتمدة من مجمع الكنيسة 


البلغارية الارثوذكسية والمعروفة باسم: ВОВ ‹ Библия, синодално издание‏ 
وکما یصفها مجمع الكنيسة الارثوذكسية البلغاري على انها: 


"الكتاب المقدس البلغاري الأرثوذكسي (BOB)‏ النسخة المعتمدة من مجمع الكنيسة الأرثوذكسية 


البلغارية. الترجمة اللیتورجية الرسمية". 


لأن هذه الطبعة البلغارية المعتمدة من مجمع الكنيسة الارثوذكسية البلغارية قد أخذت مباشرة من 
الأصول اليونانية القديمة للکتاب المقدس ومعززة من الاصول السلافونية القديمة (Church‏ 147 


Slavonic)‏ حسب ترجمة القدیسین الیونانیین "سیرل ومیئودیوس". 
ونجد فیها رومية 5: 12 مكتوبة هکذا: 


Затова, както чрез един човек грехът влезе в света, а чрез греха — смъртта, и 
по такъв начин смъртта премина във всички люде чрез един човек, в когото 


BCHUKH съгрешиха. ® (Bulgarian Bible Translation, Библия, синодално издание, Bible, 


Synodal edition)!” 


147 https://en.wikipedia.org/wiki/Bible translations into Bulgarian 
Ido (Bulgarian Bible Translation, Библия, синодално издание, Bible, Synodal edition, BOB). 


2013. 


149 Bulgarian Orthodox Bible (BOB), authorised version by the Bulgarian Orthodox Church. 
Official liturgical translation. 2013. 


والعجيب انه عندما ؤضعت هذه AYI‏ (رومية 15 12( المكتوبة باللغة البلغارية في شباك ترجمة 
کک 


وجل الدارجة على الانترنت» قد اعطت هذه الترجمة الحرفية اسفله باللغة العربية: 


"لذلك» كما من خلال إنسان واحد» دخلت الخطيئة إلى العالم» وبواسطة الخطيئة - الموت وهكذا انتقل 


لموت إلى جميع الناس من خلال رجل واحد أخطأ فيه الح 


وهي تحمل نفس معنى الترجمة القبطية "من خلال رجل واحد أخطأ فيه الجميع" وتحمل نفس 


المعنى والمفهوم لترجمة سيرل وميثوديوس القديمة. 


وهناك أهمية خاصة لترجمة سيرل وميثوديوس في هذا البحث عن وراثة خطية آدم حسب عقیدتنا 
الارثوذكسية. فقد كان سيريل (869-826) وميثوديوس (885-815) شقيقان راهبان من اليونان» ارسلا 
للتبشير في منطقة السلاف (اوربا الشرقیة)» وهما قديسان في الكنيسة اليونانية معروفان باسم "رسل 
السلاف".50! ولد الشقيقان في تسالونيكي (في اليونان). وفي حوالي عام 860 م» أرسلهما الإمبراطور 
البيزنطي ميخائيل الثالث وبطريرك القسطنطينية فوتيوس الى منطقة اوربا الشرقية القديمة للتبشیر» حققت 
مهمة سيرل وميثوديوس نجاخا كبيرًا بين السلاف لأنهما استخدما اللغة الأم للشعب هناك Yay‏ من اللاتينية أو 
اليونانية. ففي عام 863( بدءا في ترجمة الكتاب المقدس والكتب الليتورجية الضرورية إلى اللغة المعروفة 
الآن باسم السلافونية القديمة للكنيسة ومنها خرجت أيضا الترجمة البلغارية والترجمات الارثوذكسية في 


منطقة شرق أوربا. ولذلك تجد أن ترجمات الكتاب المقدس القديمة بالكنائس الارثوذكسية مطابقة لنفس 


150 https://en.wikipedia.org/wiki/Cyril_and_Methodius 
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الترجمة القبطية القديمة» وهذا يعني توافق كل الكنائس الارتوذكسية قديماً على مفهوم وراثة خطية آدم كما 


iL ۰‏ | الکنی 0 ill‏ لية الى الآن. 


وهکذا نجد أن الترجمات التقليدية التي تبناها آباء الكنيسة الارثوذكسية في الشرق والغرب على مر 
العصور هي على النحو التالي: "كأنما بانسان واحد دخلت الخطية إلى العالم وبالخطية الموت و Жа‏ اجتاز 


الموت إلى جمیع الناس إذ فيه [أي في آدم] أخطأ aall‏ 


الى التبرير بالمسيح الفادي GY‏ كل البشر على مر العصور خطاة ومذنبين لأنهم كانوا "في" آدم بالطبيعة 151 


ө‏ وبدراسة الترابط بین آيات رومية 5ء نجد الاتي: 


في رومية 5: ۰12 هناك مشكلةء (eph "5 «o^ à ( OY‏ يمكن أن تفهم بثلاث معان: OY)‏ لأن ٠‏ 


أخطأ الجميع) (للعاقل) او (فيه ..! فیه"في آدم" أخطأ الجميع) (للعاقل) أو (بسبب ...م "بسبب الموت" 


أخطأ الجمیع) (للجماد). ولكن من خلال سياق باقي CUSI‏ وترابطها تفهم انها تعني: "فيه" "في آدم" أخطأ 


الجمیع کالاتی: 


1) اذا کان رومانيدس قد ترجم آية (12) كالآتي "كأنما بإنسان واحد دخلت الخطية إلى العالم وبالخطية 

الموت وهكذا اجتاز الموت إلى جميع الناس ولذلك أخطأ الجمیع"۰ وعلّم بأن البشرية لم ترث خطية 
«ть»‏ 

eal‏ بل ورثت الموت فقط ومن الموت جاءت الخطية الى جميع البشرء هذا معناه أن بولس الرسول 

يناقض نفسه في نفس الآية GY‏ النصف الأول من الآية سيكون عكس النصف الثاني منها. فمن غير 


«——— 


151 Moss, p. 34. 


من D< А‏ فى SEW‏ الحلمية أن نوق کل ما نذاکره بالرجوع إلى مصددهاء ومن الهم 

أن يكون هذا الصدر الذي نذكره هو Ud‏ موثوق فیه. وكتابة ا لصدر بطريقة صحيحة. كما 

آنه يجب أن نبرهن على ما نطرحه من أفكار بشكل GIS?‏ ومُتنع: ونی هذا SBI saal‏ ما 

¬١‏ صفحة то‏ الشاهد هو (١تی٢: 4۸۱١‏ ولیس (۱تي۲: o‏ ارجو مراجحة کل الشواهد نی 
الرسالة. 

=y‏ الترجمة من جوجل ليست مصدر موثوق فيه (انظر صفحة ۸٦۷‏ ولذل У‏ يجب أن 

نستخدمه في الابحات الحلمية. É‏ أن نرجع لحد التخصصیی في اللخة التي نريد 

أن نترج ممنهاء أو نتحل жь‏ اللخة إذا كانت مهمة للبحث. ولکن ف كل الحوال 


٣‏ فی کثیر من نصوص الليتورجية التي تم الرجوع МЛ‏ في الرسالة. لے يُذكر اسم 
الکتاب. والطبحة. والناشر وتاديخ النشر, وأدقام الصفحات. (انظر حواشي صفحة 00 
کمٹال) 

» بعض القضایا الهامة التي نم طرحها في الرسالة لے یتم البرهنة عليها بشكل کاف 
ومقنح. ومثال لذلك: البرهنة على قبول القديس "کیرلس الكبير لتحبیر "الخطية 
الاصلية" بقولك إنه ل یعترض على ذلك في کتابات أغسطينوس وكان Dole‏ له. 
ففي مثل هذا ا موضوع كان يجب الرجوع لکتابات القديس کیرلس ute]‏ 
واستخراج التحبيرات التي تذكر الخطية الاصلية (وهذا سهل ا حصول عليه وموجود 
فعلا) do,‏ من البرهنة على ذلك بقولنا إنه ل مريحترض على کتابات أغسطينوس وهو 
کان محاصرا له. فما <ليلك أنه قد قرأ کتابات أغسطينوس باللاتينية؟ وهل ودود 


عبارة "الخطية الاصلية" في کتابات کیرلس وأثاسیوس as)‏ موجود فعلا) يعني 
اعترافهم بوداثة الخطية؟ هذا یحتاج لتقدیمبراهیی أخرى مقتحة. 

إن القول ob‏ الكنيسة كانت تومن بوداثة الخطية ولکنها لم تحبر عن هذا قبل 
اعون olea je‏ الگ ی2 سادا Оа а‏ داسف 
ولکنها АЈ‏ تكن تعبر عن هذا. هذا لیس Blau‏ مقنحا. وسیفتح الات آمام أي آحد 
لیضح مصطلحات وعقائد Bde Up)‏ ویقود: إن الکنيسة کانت تؤمن بهذا 
ولکن لے تحبر عنه. É]‏ ما فائدة <داسة الاباء وفکرهم والرجوع لنصوص لایاء؟ 
АЗ‏ النقاط الهامة جدا أنت تقول ]5 القدیس کیرلس الکبیر قد Gils‏ على وراثة الخطية OY‏ 


مجمع أفسس وافق على قرارات مجمع قرطاجة التي تدين البيلاجية. وبذلك يكون موضوع وراثة 


23-5 نحور إدانة‎ ЕРА کل‎ eS ele العروف ]25 جمح آفسس‎ D 
А-1 ولیس مناقشة فكرة وداثة الخطية‎ 


—0 


A 


- وقد حرم_ا مجمح "كليستيوس" - الذي تم حرمانه من قبل في جمح قرطاجة 
- لاله وافق على تعلیم "نسطود" ولیس لاي اعتباوات آخري. حتی ob‏ 
كان يُسمى بيلاجيء ويُطلق على من يوافقه الرأي: "eee a"‏ 

la =‏ وقد эы]‏ التدیس کیرلس الکبیر ۱۲ Bye‏ کخلاصة № نم دفضه کلها 
a‏ تجو nis]‏ آنکاج s‏ و Ee: ids‏ لتك ЖЫР pb;‏ 

ol" lb] -‏ سان "کلیستوس" „чайы‏ كيرف ای سی آفسس 
ا ان la ЖЫЙ By we‏ هو الس POSS CON vell!‏ 
كيرلس عن ШУ‏ سواء في قرارات ا مجمع. أو في أي کتابات أخرى قبل أو بعد 
ذلك تثبت وتبرهن على ذلك؟ 

- نص القانون الحول usa‏ > ظا الذي دجعت ad)‏ الرسالة J‏ 
بذاك کالیستبوس Ud cum‏ الترجمة الانجليزية فک رف opt‏ قوسین 


(The Pelagians)‏ إشارة إلى البیلاجییی الذين اتفقوا مع کالیستیوس, أمّا الرسالة 
فتذکر بین قوسیی في ترجتھا الحربية للقانون ASI‏ بعد ذك ركاليستوس. LAS‏ 
(البیلاجي). کأن سبب slo]‏ کونه بيلاجي ولیس كونه نسطودي. بالرخم من 
alo‏ ا و ТРУ‏ لض انی ول عدار لد ый‏ ال 
قانون جموع أفسس متصود ومتحمد لإثبات فكرة ما؟ (انظر صورة من النص 
الیونانی والت رجمة الانجليزية للمرجح الذي جعت ad]‏ الرسالة فق الصفحة التالية) 


Hefele, С. J. (1883). A History of the Councils of the Church. (E. H. Plumptre, Trans.) (Vol.3, p. 
73). Edinburgh: T&T Clark. 


a —- a‏ دنا 


` __ ЧА 
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Мый за إن التباين الذي یرسمه رومانيدس بين الأخلاقيات والزهد مصطنع وخاطئ. الخطية‎ e 
رئيسيا بالاخلاقیات» والزهد هو علم وفن الجهاد ضد الخطية. لذلك كانت خطية آدم وحواء سقوطًا‎ 
أخلاقيًا ونسكيًا. يدرب الزاهدون أنفسهم على حماية أنفسهم من الأفكار الخاطئة الاتية إليهم من العالم‎ 
Р РИСИ ومن الجسد والشيطان. فشلت حواء في حماية نفسها وبالتالي أخطأت.‎ 
(تيموثاوس الأولى 2 15( »2 لتعدي‎ Mega’ 


52 هو فئة أخلاقية‎ (napapacc) 


ثانيًاء إظلام الذهن وفقدان الصلاة النوسية هي نتائج الخطية الأصليةء وليس الخطية نفسها. الاب 
رومانیدس يصف السقوط انه "تحديد طاقات العقل [vouç]‏ مخ ظاقات القوة المنطقية ] mg‏ 
عندما أظلم العقل» تم تحدیده في الطاقة مع القوة المنطقية والعواطف".53 ولكن هذا نتج 
من السقوط وليس هو نفسه السقوط. ان الاب سمعان اللاهوتي الجديد لم يعلم بذلك ونظرته هي 
التقليدية بخصوص الخطية الاصلية وليس كما يدعيها رومانيدس #يغسطينية". 8 
ہک ом s‏ ہہ ہہ ہب پور ی 
فان الخطية هي اکثر من مجرد مرض D з.‏ الجسدي العادي محاید أخلاقياء 
إذا جاز التعبیر» فان مرض الخطية الأصلية بعید کل البعد عن أن یکون كذلك: إنه حالة خطية 
وبالتالي لا تتطلب العلاج فقط ولکن الفداء من خلال التوبة وذبيحة المسیح - والتي لا يمكن ربطها 
بأي تغييرات في العلاقة بين العقل والمنطق.55 ... ویقول آلان جیکوبس: "یتفق الکثیر منا على أن 
الخطيةء مثل الأمراض المعدية تنتقل إلى أشخاص آخرین € قلة منا لدیهم مناعة قوية لدمارها. USI‏ 
نتفق Kaj‏ على أن |صابة المرض ليست أخلاقية في طبیعتها. على الرغم من أنه من الممکن 
التصرف بطريقة تجعل المرء آکثر عرضة للمرضء فمن aS Sall‏ أنه لا توجد خطية في pall‏ ".86 
رابعأء من العبث أن نقول إن "الخطية ليست Wed‏ وانتهاکاً لوصايا Mail‏ كل من الكتاب المقدس 
والاباء القدیسین یفهمون أن الخطية الشخصية هي بالتحدید انتهاك لوصایا الله. са зай 46 a А"‏ 
فهي А 8 $85 Ы‏ هي aA‏ ." (كورنثوس الأولى 15 : 56(« уу"‏ اللاموس 250 Gm‏ 
ай Gul Gu gal Gal dis 3‏ 353 " (رومية 4: 15 لذلك فإن الخطية بالتحديد هي انتهاك لقانون 
أو وصية الله - في هذه الحالف القانون الذي يقضي ob‏ آدم وحواء لا يأكلان من ثمر شجرة الحياة. 
أما عن فكرة أن "الخطية مرض للإنسان وليست مجرد اضطراب له عندما لا يطيع الله مثل 
المرؤوسین"ء ألا يعتقد رومانيدس أن الإنسان تابع لله؟!57 بالطبع» الإنسان في حالة عدم السقوط لیس 
مجرد تابع: إنه أيضًا ابن الله. ولكن حتى الابن الذي لا يخطئ هو تابع لأبيه» كما كان آدم لله في 


52 Moss, р. 23. 

5З Romanides, in Vlachos, op. cit., volume 2, р. 190. 

84 Moss, p. 23. 

85 Moss, p. 23. 

86 Jacobs, Original Sin: A Cultural History, New York: НагрегОпе, 2008, р. xiii. 


87 Moss, р. 23. 


والعجيب انه عندما ؤضعت هذه AYI‏ (رومية 15 12( المكتوبة باللغة البلغارية في شباك ترجمة 
- 


وجل الدارجة على الانترنت» قد اعطت هذه الترجمة الحرفية اسفله باللغة العربية: 


''لذلكء كما من خلال إنسان واحد» دخلت الخطيئة إلى العالم» وبواسطة الخطيئة - الموت وهكذا انتقل 


لموت إلى جميع الناس من خلال رجل واحد أخطأ فيه الح 


وهي تحمل نفس معنى الترجمة القبطية "من خلال رجل واحد أخطأ فيه الجميع" وتحمل نفس 


المعنى والمفهوم لترجمة سيرل وميثوديوس القديمة. 


وهناك أهمية خاصة لترجمة سيرل وميثوديوس في هذا البحث عن وراثة خطية آدم حسب عقیدتنا 
الارثوذكسية. فقد كان سيريل (869-826) وميثوديوس (885-815) شقيقان راهبان من اليونان» ارسلا 
للتبشير في منطقة السلاف (اوربا الشرقیة)» وهما قديسان في الكنيسة اليونانية معروفان باسم "رسل 
السلاف".50! ولد الشقيقان في تسالونيكي (في اليونان). وفي حوالي عام 860 م» أرسلهما الإمبراطور 
البيزنطي ميخائيل الثالث وبطريرك القسطنطينية فوتيوس الى منطقة اوربا الشرقية القديمة للتبشیر» حققت 
مهمة سيرل وميثوديوس نجاخا كبيرًا بين السلاف لأنهما استخدما اللغة الأم للشعب هناك Yay‏ من اللاتينية أو 
اليونانية. ففي عام 863( بدءا في ترجمة الكتاب المقدس والكتب الليتورجية الضرورية إلى اللغة المعروفة 
الآن باسم السلافونية القديمة للكنيسة ومنها خرجت أيضا الترجمة البلغارية والترجمات الارثوذكسية في 


منطقة شرق أوربا. ولذلك تجد أن ترجمات الكتاب المقدس القديمة بالكنائس الارثوذكسية مطابقة لنفس 


150 https://en.wikipedia.org/wiki/Cyril_and_Methodius 


55 
عقيدة وحدة الجنس البشري تجعلنا نقف نصلي في الليتورجيا بلسان واحد يعبّر عن كل البشرية في 
وحدانية بالمسيح. وهذا بعينه ما نصلي به في الليتورجيا القبطية كتعبير عن وحدة البشرية في شخص واحد 
هو آدم قديمّاء ثم آدم الجديد ربنا يسوع المسیح: 
۰ "الذي جبلنا وخلقنا ووضعنا في فردوس النعیم" 125 
ө‏ "من اجل تعطفاتك الجزيلة كونتني اذ لم MOS!‏ 
ө‏ "أقمت السماء لي سققًا". 
ө‏ "ثبت لي الارض لامشي عليها" 126 
ө‏ "يا الله العظیم الأبدي الذي بنی الانسان على غير فساد". 127 
ө‏ "الذي من أجل الصلاح وحده مما لم يكن کونت الانسان وجعلته في فردوس النعیم» و عندما سقط 
بغواية العدو ومخالفة وصيتك المقدسة» وأردت ان تجدده وترده إلى رتبته الأولي" ۱28 
ө‏ "أنت الذي جبلتني ووضعت يدك علي» ورسمت في صورة سلطانك ووضعت في Аза уа‏ النطق» 
وفتحت لي الفردوس لاتنعم وأعطيتني ale‏ معرفتك اظهرت لي شجرة الحياة وعرفتني شوكة 


الموت " 


125 القداس الباسيلي صلاة أجيوس 


47 
مبتوراً... ولكن النص اليونانى والنص القبطي والترجمة اللاتينية المعروفة بالفولجاتا كلها أوردت النص 
على النحو الذى آثبتناه"» ثم يورد نيافته النصوص فى اللغات الثلاثة:16! 
باليونانية: 
кої oUtwe eic таутас ёуӨролоос̧ б баматос 55۸9:۷ ёф' W памтєс Йнортоу:‏ 
وباللاتينية 
In guo omnes peccaverunt‏ 
وبالقبطية 
Оүог євол дітєм фмові à фмоү шоп! OVO? пмрнТ a NIMOY WE єзоүм єромі‏ 
NIBEN ۵۲۱ 6۲۵۱6۵۱۱۵8۱ ۷۰‏ 
فلا مجال هنا للادعاء gh‏ النص اللاتيني سقط ала‏ كلمة الموت وأن مجمع قرطاجنة والقدیس 
آغسطینوس أخطأوا وحدث عندهم لبس. 


La зас з‏ في المجامع الكنسية یتم بحث المواضیع المعروضة بطريقة تفصيلية مستفيضة وبأبحاث 


لا هوتية مقدمة من آباء معتبرین ولا یمکن أن يصدر قرار مجمعي بدون فحص دقیق غير معتمدین على نص 


واحد او راي سخص واحد. 


غير قابلة لا عادة الفحص . 


6 الأنبا غریغوریوس - موسوعة اللاهوت العقیدی - سر التجسد والفداء — ص ۲۳۷. 
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حيث SS‏ في الرسالة المجمعية» التي أرسلها مجمع أفسس إلى سلستين الأول أسقف روماء وأخبروه بما 


ث في مجمع أفسس التالي: " بالإضافة إلى ذلك محاضر جلسات الأعمال الخاصة بحرومات (قطع) 


عديمي التقوى البيلاجيين والكاليستيين» كاليستيوسء وبيلاجيوسء وجوليان» وبریسیدیوس وفلوروس 


ومارسيللينوس وأورونتيوس وأولئك الذين يتمسكون بذات الآراء معھمء تم قراءتها في المجمع المقدس» 


نحن أيضاً رأينا أنه من الصحيح أن تلك القرارات التي صدرت ضدهم بواسطة قداستك يجب أن تظل سارية 


ثابتة. ونحن جميعاً المُصّوتين كنا على نفس الجانب معكء وقر 


agil‏ مقطوعين (محرومین)".۱17 


وفي ترجمة أخرى قد ورد في نص الرسالة من مجمع أفسس المسكوني إلى البابا سلستين كالتالي: 


"عندما تم في المجمع المقدس قراءة ما تم القيام Lad‏ يتعلق بحرم الأكثر تجدیفا البيلاجيين والكاليستيين 
التابعين لکالیستیوس» وبیلاجیوس» وجوليان» وبریسیدیوس» وفلوروس ومارسيللينوس وأورونتيوس وأولئك 
الذين مالوا إلى الإعجاب بأخطانهم» نحن أيضاً قد أعتبرنا أنه من الصحيح )851101000:|16٠(‏ أن تحديدات 
قداستكم بخصوصهم يجب أن C‏ بقوة وحزم. ونحن جميعًا كنا بنفس الفکر» قررنا أنهم محرومين 


H8" (holding them deposed) 


ПТ Act V. of Ephesus, Report of the Synod to Celestine. the Third World Council; that is the 
Third Council of the Whole Christian World, east and west, which was held a. d. 431, at Ephesus 
in Asia. Vol. IL which contains all of Acts II. to МІ inclusive, with matter between the Acts, 
translated by James Chrustal, M. A. 2 Emory Street, Jersey City, New Jersey, U. S. A. EnterEd 
according to Act of Congress, in the year 1904, by JAMES CHRYSTAL, In the Office of the 
Librarian of Congress, at Washington, D. C. Right of translation reserved. (Pages 177-182). 


Hn Schaff, P., & Wace, H. (Eds.). (1900). The Letter of the Synod to Pope Celestine. In H. R. 
Percival (Trans.), The Seven Ecumenical Councils (Vol. 14, p. 239). New York: Charles 
Scribner's Sons. 


49 
وأيضاً المجمع أصدر قوانين بحرم ضد كاليستيوس تلميذ بيلاجيوس وكل من يقبله ويقبل تعاليمه في 
القانون الأول والرابع: 


القانون الأول: "لو أن أي أسقف (metropolitan)‏ فصل نفسه من هذا اله 


وأنضم إلى مجمع المنشقين (المرتدین)ء أو سينضم إليهم فیما بعد أو وافق 
أو سيوافق عليهاء هو ليس لديه أي سلطة على أساقفة مقاطعة ایبارشیته» وهو: 
من كل شركة الكنيسة. وإنه واجب على جميع أساقفة الإيبارشية آنفسهم والأساقفة المجاورين» الذين هم 


أرثوذكسيين» أن يحرموه تماماً من الأسقفية" 119 


القانون الرابع: "لو أن أي أحد من الإكليروس سوف ينشق (یرتد)ء سواء سراً أو Ше‏ ويتفق مع 


وبطبيعة الحال أن حرمان شخص بقرار مجمعيء معناه حرم تعليمه» وليس مجرد شخصه؛ لانه لا 
يوجد عداوات شخصية مع الناس. فلا مجال هنا للادعاء بان مجمع أفسس قد أيد حرم أشخاص فقط دون أن 


يؤيد قرارات مجمع قرطاجنة من جهة التعليم. كما أنه لا يوجد قرار مجمعي أو قول أبائي بطول تاريخ 


الكنيسة يحرم من يعلّم بوراثة خطية آدم» بينما موجود العكس في مجمع قرطاجنة المحلي؛ المؤيد بمجمع 


أفسس المسكوني. 


113 Hefele, C. J. (1883). A History of the Councils of the Church. (E. H. Plumptre, Trans.) (Vol. 


efele, C. e Councils of the Church. (E. H. Plumptre, Trans.) (Vol. 
3, p. 74). Edinburgh: T&T Clark. 
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وان كانت بعض آقوال الاباء» أو نصوص الليتورجياء تركز على وراثة الموت والفساد .0م000" © 
أكثر من التركيز على وراثة الخطية الأصليةء فهذا آمر لا يعني آنهم لا يوافقون على وراثة الخطية» وهذا 
أمر وارد أن يحدث في كل التعليم الكنسي؛ 

فمثلاً في قانون الايمان النيقاوي القسطنطيني لم يرد أي نص عن الافخارستيا أو الكهنوت أو الصلاة 
على المنتقلين. . 

فهل هذا يدل على أن الآباء لم يكونوا موافقين على هذه العقائد؟ 

بالعكس أحيانًا يكون عدم ذكر الشئ او عدم التركيز عليه دلالة على وجوده بدون منازع. ففي نيقية لم 
يتكلموا عن ألوهية الروح القدس ولم يرد في قانون الايمان النيقاوي شيئاً عن الروح القدس؛ لأن قضية 
ألوهيته لم تكن موضوع شك أو فحص. 

وان وجدت أقوال GY‏ أب من أباء الكنيسة المعتبرين يظن البعض أنها لا يوافق على وراثة خطية 
آدم؛ فإنما تفهم بأننا لم نشترك في الأكل مع آدم لأننا لم نكن موجودین كأشخاص؛ وهذا بعينه ما تؤمن به 


كنيستنا قديماً وحديثاً. 


ان من يعلم بأن القديس أغسطينوس هو أول من تكلم عن الخطية الأصلیةء يكون کمن يعلم بأن 


القديس أثناسيوس هو اول من نادي بمساواة الابن بالآب في الجوهر حيث أنه نحت المصطلح оноостос‏ 


لقد كانت الكنيسة منذ البداية تؤمن بمساواة الابن للآب في الجوهرء ولكن القديس أثناسيوس الرسولي 


كان أول من суй‏ هذا التعبير coos‏ للتعبير عن هذه الحقيقة الإيمانية الغالية. 


نفس الكلام يمكن أن يقال عن بعض الألفاظ اللاهوتية غير الكتابية» وقد نحتها الآباء في آزمنتهم » 


لكن لم تكن تعبّر عن بداية إيمان الكنيسة بهذه المصطلحات لان الايمان موجود بالكنيسة منذ البداية» لكن 


(gles а д‏ الك لتحت هذه |! للحات اللاهوتية ليحددوا الحقيقة الإلهية في حدود واضحة. 
مثال لذلك» المصطلحات: الثالوثء الأقنوم» pa gall‏ الطبيعة التمايز الأقنومي ... الخ 


لقد نحت القديس أثناسيوس تعبير 00061606 للرد على الأريوسية» وكذلك القدیس أغسطينوس 


استخدم تعبير "الخطية الأصلية" للرد على البیلاجیةء ولم يعترض الاباء المعاصرون له على استخدام تعبير 


الخطية الأصلية» خاصة القديس كيرلس الكبير الذي كان معاصرًا للقديس أغسطينوس. 


في الفصل الخاص بالدراسات السابقة اکتفیت فقط بحرض: "رد الاب فلادیمیر موس على 


الاب جون دومانیدس" وني هذا الصدد أود |„ ضح النقاط التالية: 


کسی ادات الاه y‏ الا خلت ك هر آق تور الات اس 
سی والاسانة | ضافة جدیده نی کے رک وهذا لن یحدث Й‏ بالرجوح من سبته 
فى جال تخصصه الدداسی, ومحرفة ودداسة )~~ وانجاذاتهم Ge,‏ على آخر ما 
Бый‏ رر p Жыйыны n sp‏ 
ونتائج lel‏ ٹ ےیک ابحدید الذي ل ميقوموا بدراسته وسيضيفه هو نی دسالته... بدون 
a‏ هی کن وت рань LI‏ و تہ بكر ته فى Sli‏ 


رسالته. لذا عليه أن ous‏ ما الذي سيضيفه. 


МИР РО Бый So tl ها‎ FL ПЕ Р ДОРА لبر‎ IU حن‎ c s ey 
خاصة الدراسات التي ظهرت في الكنيسة القبطية الارئوذکسية مثل‎ "ratl АЫ), 
موريس‎ ЗАЗ LS مش اس‎ (SIS a. DTE فا‎ aloa 
ES تا وضروس, الد کتور جورح حبيب بباويه ال دكتور عماد موریس, الز کتوز جورح‎ 
зась Sb Lo abb Ds الا 3 سا‎ papa كاف هلك ان‎ weds 
ستضيفه وه مل ميقوموا بدداسته أو إثباته.‎ 

کاو نج ba lesu‏ ات ا TN‏ متا لا و کف Gils esl be‏ 
ماجستير abus,‏ وكتبء ومقالات. وقد ذكرت فی ملحق هذا العرض قائمة ببعض 
الکتب والرسائل العلمية ال تناولت هذا ام وضوع. وذللی علی سبیل الال ولیس الك 


> عرض "رد الاب x‏ موس على الاب جون دومانیدس" فقط يحمل روح النقل 
ولیس الابداع والبحث. فما القيمة العلمية جرد عرض رد شخص على شخص آخر 
aule se‏ وفحليل: lal‏ 

0— في هذا العرض انت تعرض فقط جانب el,‏ وهو دأي الاب موس, وما تکره من 


اقتباسات o» cy‏ دومانیدس. برد فقط نی سياق رد الاب موس. وهذا b‏ 


لرومانیدس. 
ا نت وا الکصتف 


- إن كان "لا" فلماذا لم تقل دأيك؟ ISU,‏ تذكر» هنا كرأي صائب وصحیح؟ 


وان ol‏ مر alba Le ye Be‏ لاہ رک غریخودیوس بالاماس الذي هنیس منه فی 
رد الاب جون موس (انظر صفحة Los (YAY‏ في لقاء لنيافتك نی اجتماع خدا مكنيسة 


العذواء جاردن سيتي نی ۲۰۱۹/۸/٦۹‏ ترفض أراء وأفكار غريغوريوس بالاماس عن التأله 


جو هه 


وتقول: 
"وضع غريغوريوس بالاماس في القرن ١١‏ مبادئ جديدة ДЫ‏ ماذا قال؟ قال أن الإنسان عندما يصلي 
وتكون صلاته نقية يدخل في استنارة» والاستنارة تدخل به في دهش, والدهش يجعله Gy‏ النور غير 
اخلوق ويتأله. وبعد هذا تصير الطبيعة 22191 داخله. لاحظوا أنه في فكر كيرلس وأثناسيوس أن التأله 
نعمة من عند ربنا من الاتحاد به ببساطة في المعمودية والإلغخارستيا.. أما JUL‏ في فكر بالاماس هو مارسة 
خارجة من أسفل إلى def‏ تشبه اليوجا!!. صلاة يسوع في جبل أثوس حتى OM‏ يدخل الراهب في 
مکان مُظام ويقول لك انزل ذهنك جوه قلبك, ومع كل شهیق تقول يسوع ومع كل زفير تقول يسوع, 
وتكون ريلاكس.. مع الممارسة يحصل لك استنارة.. كل هذا الكلام من جنوب شرق آسيا من العبادات 


الخاصة باليوجا!.. Jai‏ لك: الرهبان اختبروا dia‏ وأيصًا نحن نقول: أن البوذيين اختبروا هذا. هذه 
ليست نعمة.. النعمة أقول: "أنا ضعیف يا رب ارحمني أنا الخاطئ ". ینور حیاتی بطريقة غير مفتعلة. 
مغل هذه الروحانية القبطية في منتهى JULI‏ والبساطة.. شهداء لیبیا بشهدون على ذلك. تحملوا 
الاستشہاد ول يتربوا في كنيسة عامتہم اليوجا.. كنيستنا عامتهم حب المسيح ببساطة.. لاذا پریدون أن 


يخرجوا كنيستنا القبطية من جوها الجميل؟."!! 


27 
الفصل الثانى: عرض لأبحاث سابقة 
سيقوم الباحث بمراجعة اهم ما تم اصداره في الكنيسة الارثوذكسية البيزنطية حديثاً في آخر العقود 
السابقة منذ سنة 1950 وذلك حول موضوع الخطية الاصلية مع مراجعة اهم الردود عليها من نفس الكنيسة 
البيزنطية» وتحديدا ما كتبه وعلم بهإالاب O s=‏ رومانيدس )1927 — 2001( من تعاليم حديثة منذ أواخر 
الخمسينيات من القرن الماضي حول الخطية الاصلية» وكيف في سنة 2012 رد علیها الاب فلاديمير موس 
)1949 - ) مؤكداً انها بدع حديثةء وكلاهما من الكنيسة البيزنطية. 


vi - 


مقدمك: 


في بداية رده على الاب جون رومانیدس. کتب кожи ній‏ 


قد نفرق بين ثلاثة أنواع من الأفكار الهرطقية. الأولى هي هرطقة بالمعنى الكلاسيکي» وهي هجوم 
على تعليم معين للإيمان» Uia‏ لاهوت المسیح. أو انبثاق الروح القدسء ... النوع الثاني هو بدعة 
المسكونية الحديثة» والتي لا تهاجم أي تعليم محدد للإيمان» بل تتبنى Gi ga‏ جدیدا من البدع بشكل 
vale‏ بحجة أنه لا يوجد شيء مثل الإيمان الحقيقي الذي تحفظه الكنيسة الواحدة الحقيقية» ОЇ‏ 
الاختلاف بين الحقيقة والبدعة غير مهم أو حتى غير موجودء وأن جميع الطوائف أو الأديان 
صحيحة (أو غير صحيحة) ... يتمثل النوع الثالث في اتخاذ صيغة صحيحة:؛ والاعلان أنها الحقيقة 
المركزية للإيمان» ثم "إعادة هيكلة" جميع العقائد الأخرى المحيطة بها - دون إنكارها تحديداء ولكن 
مع ذلك يتم تشويهها من خلال إنشاء هذا المركز العقائدي الجديد من الجاذبية. هذا هو المسار الذي 
اتخذه المفكر الأكثر نفوذاً في الأرثوذكسية اليونانية الحديثةء الأب جون رومانیدس» وعدد كبير من 
تلامیذه» بمن فيهم المطران هیروئیوس (فلاخوس)ء بروتوبريسبيتير جور ج میتألینوس كريستوس 
ياناراس وآخرين. 6 


ويكمل الاب فلاديمير موس: 


الاب جون رومانيدس )2001-1927( كان عضرا في كنيسة الدولة التقويمية الجديدة في اليونان» 
ومعجبًا بالبطريرك المسكوني آثیناغوراس» وعضوًا في اللجنة المركزية لمجلس الکنائس العالمي؛ 
رومانيدس نظامًا لاهوتيًا رفض بشدة ليس فقط الكاثوليكية والبروتستانتية» ولكن Ша‏ بعض 
الأرثوذكس التقليديين. التعاليم على أساس أنها كانت "أوغسطينية" و "مدرسية" - أي هرطقة. ele.‏ 


0 Against Romanides by Vladimir Moss, 2014, https://nftu.net/romanides-vladimir-moss/ 
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ومع ذلك فقد أمر بالأمور بطريقة تجعل العقوبة في حد ذاتها تخدم هدف الخلاص. لأن الموت 
ينفصل عن هذه الحياة ويقضي على الأعمال الشريرة. إنه يحررنا من المخاض والعرق والالم 
وينهي معاناة الجسد. وهكذا يخلط القاضي حبه لنا بالعقاب 92 


وحسب اعتقاد رومانیدس فان ما ورثناه من آدم وحواء» ليس الخطية بأي شكل أو منظرء بل الموت 
فقط بما في ذلك عملية الفساد والشيخوخة التي تؤدي إلى الموت. يترتب على ذلك أن كل إنسان 
بالنسبة له يولد ببراءة تامة» ولا يصبح ÚLL‏ إلا فيما بعد. 


ويقول رومانیدس: "يؤكد الآباء أن كل إنسان ولد كما ولد آدم وحواء. وكل انسان یمر بنفس السقوط. 
ظلام الذهن يحدث للجميع. في الجنین» حيث يوجد die‏ الانسان» لم يُظلم بعد. کل إنسان يعاني من سقوط آدم 


وحواء بسبب البيئة" 93 


ویرد الاب موس ويقول: 


وهنا يتعارض رومانيدس مع تعاليم الآباء الذين يؤكدون أن كل إنسان لم يولد مثل آدم وحواء. على 
العکس من ذلك» ولد آدم وحواء ببراءة» لکن نسلهما في الخطية А".‏ بالإنّم صُوّزْث ahju;‏ 
Obs‏ بي "l‏ (مزمور 1 5). كما أنه ليس صحيحًا أن الجنين لا تدخل له الظلمة بعد aay‏ "زاغ 
212231 من الرّحِم. ضَلُوا من cual Sia Gall‏ كَذِبا" (مزمور 58: 3) ... كما يكتب الاب سمعان 
اللاهوتي الجديد: "الطبيعة البشرية Aabla‏ من تصور ها" . مرة آخری» يكتب نيكولاس كاباسيلاس.94 


"لم نر La gs‏ طاهرًا من الخطیةء ولم نتنفس بعيدًا عن الشرء ولكنء كما يقول كاتب المزمور "زاغ 
15231 من „з‏ ضنلوا من "LSS слі hill‏ (مزمور 58: 3( 95 


ويذكر آلاب موس آن الاب غريغوريوس بالاماس يقول:" قبل المسیح» اشتركنا جميعًا في نفس لعنة 
الأجداد والدينونة التي انزلقت علينا جميعًا من الجدء كما لو أنها انبثقت من أصل الجنس البشري وكانت 


نصيبًا مشترگا في طبيعتنا. كل شخص في تصرفه اما يجتذب توبيخًا أو مدحًا من اللہ ولكن لا أحد يستطيع 


22 St. Athanasius, Оп the Incarnation of the Word, 6.1. 
m Romanides, in Vlachos, op. cit., volume 2, p. 197. 


2 Cabasilas, The Life in Christ, II, 7; Crestwood, N.Y.: St. Vladimir's Seminary Press, 1974, p. 
TT. 


2 Moss, P. 29. 
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أن يفعل شيء بخصوص اللعنة والإدانة | لمشتر 45« أو الميراث الشرير الذي يتم نقله إليه ومن ثم سينتقل منه 


إلى نسله" 96 


ویصرح الاب موس انه حسب تعليم رومانيدس» كل إنسان يكون طاهراً عندما يأتي إلى العالم لأول 
Ф ја‏ دون أي ميراث خاطئ على وجه التحدید» وإنه مجبراً على رؤية السقوط الناتج لكل إنسان على أنه قادم 
ليس من داخل طبیعته» ولكن من الخارج» من بيئته. ويقول رومانیدس: "يأتي سقوط الطفل من البيئة» من 
الوالدين» من الأعمام» من الأصدقاءء إلخ. إذا كان الطفل في وسط iiy‏ جيدة» يمكن لهذا الطفل أن ينمو دون 
مشکلة مع الصلاة النوسية. يعاني الطفل من مشكلة أقل من مشكلة الكبار. يتعلم بسر Ае‏ الطفل تدمره 


البيئة" 97 


ویتعجب الاب موس انه وفقّا لرومانيدس» هناك شيء واحد فقط من الطبيعة البشرية يساهم في سقوط 
الانسان: عملية الشيخوخة والفساد. OY‏ هذا يولد الخوف من الموت. والذي بدوره يولد العدید من المشاعر. اذ 
بقول رومانیدس: "بسبب الخطایا التي تنبع من الخوف من الموت. العالم كله يقع في الشر. من خلال الباطل 


والخوف» یحفز الشیطان» بدرجات متفاوتة الخطية" 98 


ویقول أيضاً: "إن كل الاضطرابات البشرية منشأها من الاضطرابات النفسية والجسدية «З g з gall‏ 


أي في انفصال الروح عن النعمة وفي فساد الجسد الذي منه ینبع کل آنانية. أي تهديد محسوس يؤدي تلقائيًا 


921 Romanides, in Vlachos, op. cit., volume 2, р. 197. 


B Romanides, The Ancestral Sin, p. 77. 


ا موضوعية فى البحث العلمي هي أن آتجرد من أي bl‏ مسبقة قبل البحث. وأبحث بلكل 
حیادیقہ دداسة شاملة وليست انتقائیة ولا متحيزةه وأعرض کل النتائج التي تر التوصل إليها 
بلكل آمانة. وعکس ذلك لن أصل إلى نتائج أكاديمية صحيحة. وني هذا السياق أذکر ما يلي: 
1— اتساع cmd! pre әл‏ (تدبیر bay LS" (ONLI‏ فق مناقشة العنوان. ومصادر الیحت 
[كتابية آبائية لیتورجية قانونية4 واتساع الفترة الزمنية للبحث (غیر (B04‏ هذا سیفرض 
على الباحث аз‏ شواهد دون iro Юл» РУ‏ على 1 وضوخية ف البحت. 
؟- في الدداسات السابقة: عرض طرف واحد GS!)‏ موس) يشير لاختیار نتیجة مسبقة قبل 


ДБ Б tases رلیس لفیا‎ А سل‎ НО ра 


eiusd us وین کر‎ dob سره‎ Ol کلم ہد‎ es a این‎ РАН کر‎ s 

سينتقي شواهد حددة دون BEI‏ (رغم وجود هذ» الشواهد ASSN)‏ وني نهاية 
КУ‏ من یفعلون а‏ هم الهراطقة. انظر الصفحات Ail‏ 

- صفحة N—A‏ یقول الباحث: Cle"‏ بان كمية نصوص AILS‏ تشرح ما نی هذا 

البحت. كانت كثيرة جداء لدرجة قد بب Ers‏ للقاری» لذلك آثر الباحث أن 

Жайык eicit os и УР ЗЛ Дыл ое 

sas‏ آوجه شرح للدم Р‏ 4 $( اتجاعات متکاملة ولیست متعارضة ار 

تما شنت بش Де жый‏ وه الوت الحو الفا А‏ سم الد 

القضائي العقابي." 


- صفحة A‏ يقول الباحث: "ونظر | لضخامة عدد النصوص, فقد اکتفی الباحث ببعض 
ці les‏ فرص تر ya‏ کت ddl la: і‏ ين del‏ 
"koye‏ 

КОЛОК EE E کات مس‎ АЛА ЕРИ 
الخطية الأصلية‎ mb, ا موت والفسا<؛ "00080" أكثر من التركيز على‎ Bb, على‎ 
ردك ال كفن‎ apiu К Ee يس مر‎ ETT 
کل التعلی مالكنسي." (إعتراف بوجود آداء تعرض ال مانب الآخر - ولكن الباحث‎ 
لا یل کرها).‎ 


- صفحة AYA)‏ يقول الباحث: "فالخطأ في الفکر اللاهوتي يبدأ حینما يركز المرء على جانب 
ды],‏ سال گر تے uo‏ گنی کون ان про РИ,‏ شاه اتی 
الابعای | خلاصية. مع ملاحظة أن كلمة هرطوقي نی أصلها الیونانی محناها „шу!‏ أي انتقاء 


НИЙ‏ وفع | ا ma‏ رط р‏ تفای 


ө‏ هل کل البشر صلبوا مع المسيح في الجلجثة؟ وما المقصود ب (موت الجميع قد تم في جسد الرب)4 وما 
معنى З на GS Sy‏ وخدي» وَمِنَ آلشغوب OS al‏ معي "sd‏ (إش (Y :AY‏ 
ө‏ وهل كل البشر قاموا معه؟ وصعدوا معه وجلسوا معه عن يمين الآب؟ بما فيهم غير المؤمنين» 
والملحدين» والأشرار؟ هل ШС‏ صعدنا معه؛ al‏ أنه أصعد باكورتنا إلى السماء؟ 
ө‏ ماذا يقصد الآباء بتركيزهم على تعبير (جسده الخاصء وهيكله الخاص» و آداته)؟ 
ө‏ مامعنى وحدتنا في المسيح؟ هل أن نصير الله؟ al‏ آلهة مثله تمامًا؟ al‏ متألهين؟ al‏ ماذا؟ 
ө‏ ماذا يُقصد بتجميع الكل في المسيح؟ 
ө‏ ماقيمة ذبائح العهد القديم؟ وهل لها صلة ما بذبيحة السيد المسيح على الصليب؟ 
ө‏ مامعنى "وبذون سَفْكِ دم (ҮҮ :۹ cae) "БА ад Y‏ ولماذا سفك الدم؟ ولماذا الموت أصلا 
كوسيلة للغفران؟ 
هذه التساؤلات» وغيرهاء يجيب عنها المتأثرون باللاهوت الحدیث (نیوباتريستك واللاهوت 
الليبرالي» و غیرهما)» بطريقة غير التي يجيب بها المتمسكون بالتفسير التقليدي المخزون في ضمير الكنيسة. 
والمشكلة الأصعب هی تبني أصحاب الأفكار الجديدة» Alas‏ تشكيك في ثبات الكنيسةء وأمانتها للمسیح 
والانجیل» والإيمان الأرثوذكسي السليم. ولذلك يجتهد الباحث - بنعمة ربنا يسوع المسيح - بقدر الإمكان في 
هذا البحث أن يورد نصوص الكتاب المقدسء وتفاسير الاباء» ونصوص الليتورجياء JS‏ حياد؛ لنتعرف سويًا 
على الإيمان المستقيم من جهة بعض هذه التساؤلات» المرتبطة بشرح تدبير الخلاص. GUE)‏ کمیة 7 


4 القديس آثناسیوس الرسولي. "تجسد الکلمة"(۲۰/ (О‏ ترجمة د. جوزيف موريس فلتس. المركز الأرثوذكسي للدراسات 
الآبائية. الطبعة التاسعة ۰۲۰۱۵ ص ЛУ‏ 


بيان المشكلة 
خطورة الوضع الحالي 
وعند خروج بعض الناس محاولين تشكيكنا Lad‏ استلمناه من ШЫ‏ الأمناء» فان هذا يلقي علينا 
بمسئولية البحث في كنوز الآباء الأولين بروح أمينة مجردة» غير موجهة بأفكار الآخرين؛ لنشبع بغنى تفاسير 
«а ЗУ!‏ على ضو e‏ نصوص الکتاب المقدس. و اللیتورجیات القبطیة» والآباء المعتبرين أعمدة» وقوانين 
المجامع المسكونية المعترف بها في كنيستنا المجيدة. إن موضوعات الخلاف كثيرة ومتشعبة» لكنك تستطيع 
Ad eno‏ أن الات BY Clas las‏ خط لايد أن (ase kala‏ قر tasqa,‏ امت X‏ 
والمتراصة التي لو ركت هكذاء لانحرف الايمان المسيحي كله في تيارات غريبة كلية الغرابة عن فكر ربنا 
يسوع المسيح. 
تحديد البحث 
بكل تأكيد هناك جوانب عديدة لشرح تدبير الخلاص وصفها القديس أثناسيوس الرسولي بانها مثل 
امواج البحر المتلاحقة والتي لايمكن حصرهاء لذلك كان لابد من تحديد مجال البحث في: 
۱- من هو الانسان وطبيعته وشرح كونه صورة الله 
۲- ما تأثير خطية أدم على البشرية 


=Y‏ كيف عالج السيد المسيح بتجسده الطاهر هذه المشكلة. 


oo 


لذلك لم يتعرض الباحث لتفاصيل لاهوت المعمودية أو الافخارستيا او اهمية الاعمال للخلاص او 


دور الروح القدس في خلاصنا مع تفاصيل اخرى كثيرة ليست موضوع البحث. كما آن pea FSS‏ 


إيمان الكنيسة راسخ 


А‏ بأننا لسنا بصدد اعادة اكتشاف إيمانناء أو أننا نحتاج عقد مجامع لوضع تحديدات إيمانية جديدة. 
فإيماننا راسخ "ومسلّم مرة للقديسين" (يه ۱: (Y‏ وکنیستنا القبطية الأرثوذكسية حافظت على إيمانها المسلّم 
لها من الرب وكرز به لنا مارمرقس الانجيلي وحفظه الآباء بتقوى وروحانية وخوف الله على مدى الأجيال. 

يقول القديس اثناسيوس الرسولي: "دعونا ننظر الى تقليد الكنيسة الجامعة» وتعليمهاء وإيمانهاء الذى 
هو من البدایف والذى أعطاه الرب» وكرز به الرسل» وحفظه الاباء» وعلى هذا الاساس تأسست الكنيسة» 


ومن يسقط منه فلن يكون مسيحياًء ولا ينبغي ان يدعى كذلك فيما بعد".5 
تعدد الشروحات 


وبطبيعة الحال» فان مرور واحد وعشرين Ú Š‏ على المسيحية» أدى إلى تراكم خبرات تفسير لاهوتية 


عديدة» على مستوى كنائس العالم آجمع» وظهرت في التاريخ نظريات عديدة تفسر الايمان المسيحي» وصار 


5 القديس أثناسيوس الرسولي. "الرسائل عن الروح القدس" الرسالة الأولى فقرة ۲۸. ترجمة د. موريس تواضروس و З‏ 
نصحي عبد الشهيد. المركز الأرثوذكسي للدراسات الآبائية. الطبعة الرابعة يوليو ۲۰۱۸ ء ص۹۵. 


وان كانت بعض آقوال الآباء» أو نصوص الليتورجياء 5S‏ على وراثة الموت والفساد ۵۵06۳" € 


أكثر من التركيز على وراثة الخطية الأصليةء فهذا آمر لا يعني أنهم لا يوافقون على وراثة الخطية وهذا 


أمر وارد أن يحدث في كل التعليم الكنسي؛ 


فمثلاً في قانون الايمان النيقاوي القسطنطيني لم يرد أي نص عن الافخارستيا أو الكهنوت أو الصلاة 

فهل هذا يدل على أن الآباء لم يكونوا موافقين على هذه العقائد؟ 

بالعكس أحيانًا يكون عدم ذكر الشئ او عدم التركيز عليه دلالة على وجوده بدون منازع. ففي نيقية لم 
يتكلموا عن ألوهية الروح القدس ولم يرد في قانون الايمان النيقاوي شيئاً عن الروح القدس؛ لأن قضية 
ألوهيته لم تكن موضوع شك أو فحص. 

وان ؤجدت أقوال GY‏ أب من أباء الكنيسة المعتبرين يظن البعض أنها لا يوافق على وراثة خطية 
آدم؛ فإنما تفهم بأننا لم نشترك في الأكل مع آدم لأننا لم نكن موجودین كأشخاص؛ وهذا بعينه ما تؤمن به 
كنيستنا قديماً وحديثاً. 

ان من يعلم بأن القديس أغسطينوس هو أول من تكلم عن الخطية الأصلية» يكون كمن يعلم بأن 
القديس أثناسيوس هو اول من نادي بمساواة الابن بالآب في الجوهر حيث أنه نحت المصطلح 010051026 
في مجمع نيقية. 

لقد كانت الكنيسة منذ البداية تؤمن بمساواة الابن للاب في الجوهرء ولكن القديس أثناسيوس الرسولي 


كان أول من суй‏ هذا التعبير 0/0001 للتعبير عن هذه الحقيقة الإيمانية الغالية. 


81 
اعمال المسيح الخلاصية 
أوجه ما عمله المسيح معنا وفينا: 
يشرح آباؤنا القديسون تدبير خلاص إلهنا الصالح أنه متعدد الإتجاهات. 
يقول القديس أثناسيوس الرسولي: 


وهكذا إذ اتخذ جسذا مماثلاً لطبيعة أجسادناء وإذ كان الجميع خاضعين للموت والفسادء فقد بذل جسده 
للموت عوضًا عن الجمیع وقدمه للآب. كل هذا فعله من أجل محبته للبشر. لكى У‏ كان الجميع قد 
ماتوا فيه» فانه يبطل عن البشر ناموس الموت والفناء» ذلك لأن سلطان gall‏ قد استنفذ فى جسد 
الرب» فلا يعود للموت سلطان على أجساد البشر (المماثلة لجسد الرب). | 
وأيضًا فإن البشر الذين رجعوا إلى الفساد بالمعصية يعيدهم إلى عدم الفساد ويحييهم من الموت 
بالجسد الذي جعله جسده الخاصء وبنعمة القيامة يبيد الموت منهم كما ثبید النار القش 179 

فلقد أدرك الكلمة جیذا أنه لم يكن ممكتًا أن يُقضى على فساد البشرية بأى طريقة أخرى سوى Ca all‏ 
نيابة عن الجميع. ومن غير الممكن أن يموت الكلمة لأنه غير مائت بسبب أنه هو ابن الآب غير 
المائت. ولهذا اتخذ لنفسه جسذا قابلآ للموت حتى Ai‏ عندما يتحد هذا الجسد بالكلمة الذي هو فوق 
الجمیم» يصبح جديرًا ليس فقط أن يموت نيابة عن الجمیع» بل ويبقى في عدم فساد بسبب اتحاد 
الكلمة به. ومن ذلك الحين فصاعدا يُمنع الفساد من أن يسرى في جميع البشر بنعمة القيامة من 
الأموات. لذلك قدم للموت ذلك الجسد الذي اتخذه لنفسه كتقدمة مقدسة وذبيحة خالية من كل عيب. 
وببذله لهذا الجسد كتقدمة مناسبة» فإنه رفع الموت فورًا عن جميع نظرائه البشر. ولأن كلمة الله هو 
فوق الجميع فقد كان SY‏ أن يقدم هيكله الخاص وأداته البشرية فدية عن حياة الجميع Чё sa‏ دين 


الجميع بموته 180 
واضح من تعليم القديس أثناسيوس الرسوليء معلم الكنيسة» أنه لم يكتف بشرح واحد» أو بجانب 


واحد» في تفسير ما عمله السيد المسیح من أجلناء بل كان له نظرة شموليةء متعددة الجوانب. 


فالخطأ في الفكر اللاهوتي يبدأ حينما يركز اله جانب نجاهل «us AM Gil gall‏ کمن 


يقول أن الصليب هو حب فقط متجاهلا باقي الأبعاد الخلاصية. مع ملاحظة أن كلمة هرطوقي في أصلها 


179 القديس أتناسيوس الرسولي. "تجسد الكلمة" (۸/ $( مرجع سابق» ص ۲۲. 


0 القديس أثناسيوس الرسولي. "تجسد الكلمة" (۹/ ۲-۱) مرجع سابق» ص ۲۲. 


صحيحًا في وسط سیاقه» ومع الجوانب الأخرى. 


فما عمله الرب يسوع معناء ولأجل خلاصناء هو عمل ضخم متعدد الجوانب ومتعدد النتائج. 


Apa کنیستنا القبطیة الو‎ Sae] العتبرون‎ SIE كرف قائمة‎ :۱۰ A Goede а 
S lI Nga ів (علی آي ای اختیار‎ – АЛЫ انظر الصفحات‎ - 

کے پوستینوس نادی cfl Г‏ ومح ذل تضمه للقائماه فیل تاکن من isl лорі а‏ 
کان لا فلماذا تضعه ف القائمة؟) 

ү‏ پالقارنة مع جمح قداس كنيستناء نيافتك: حذفت من القائمة: (ساویروس الانطاكي» بطرس 
خانم الشھدا۔ہ غریخوریوس أسقف نیصص. غریخوریوس giles!‏ ثيؤدوسيوس XY‏ 
ٹیؤفیلوس, <يمتريوس.) وأ ضفت (يوستينوس أغسطينوس وجیروم_وأمبروسیوس.) على أي 
أساس حدث هذا. (هل تنوي التقدم بطلب للمجمع القدس تطالب فيه بهذا Sall‏ 


واللاستبدال؟) 


ع ص МҮ -Ww‏ فى حاولة البرهنة على Abt! Bb,‏ اذا استحنت بخريخوريوس الحجائبي 
وأوديجينيس رغ مإنهما غير موجودان في القائمة. هل نسيت | ضافتهم؟ 
أغسطينوس: 
۱- فى الكنيسة القبطية الاترثوؤكسية نأخذ العقيدة بشكل کامل دون انتقاء من الليتورجية 
cols‏ القدیسان Ss eel‏ 
اكت be) ЈА‏ لدل ЛЕ‏ کو لی وال ЭБ. da] Abele‏ 
Fede!‏ فى الكنيسة القبطية الارئوظ کسیة؟ 
- إن كان "لا" ILL‏ تضعه نی صفحة "الشكر _والتقدیر". وتضمه للقدیسیی 


الذين حنظوا tJ‏ الايمان Go‏ مستقيمًا؟ (انظر الصفحات التالیة4 وتضعه ضمن 


قائمة АДА)!‏ امعتبرون أعمدة فى كنيستنا القبطية الاروکسیة؟ (ص 3-4( 
وتدافح عنه معتبرا إياءا من آباء الكنيسة الاولی قبل الانقسام ولا دور له في 
الانقسا مالذي وقح ہین الشرق والغرب في owl‏ ا حادي عشر(صفحة WWE‏ 
v À,‏ الحقید ۷. 

- إن كان نع م . L5‏ هو ا مصدر الليتورجي آو الابائی في كنيستنا القبطية 
SBI‏ الذي یجعل أخسطینوس LY) a= l‏ العتبرون آعمدة نی bass"‏ 
القبطية USES!‏ وهل معنى هذا قبولك sadd‏ انبثاق الروح القتدس من 


الاب والابن (Filioque)‏ التي Gob‏ بها VO‏ في کتابه عن الثالوث (۱۵: 


۹ء ومصادر آخری. وکانت Ku‏ نی الانقسام ہی الشرق والخرب نی القرن 
الحادي عشر؟کما جاء نی النص اللاتيني التالي: 


DE TRINITATE, Liber ХУ 


26. 45. Deinde in illa summa Trinitate quae Deus est, intervalla temporum nulla sunt, per quae possit 
ostendi aut saltem requiri, utrum prius de Patre natus sit Filius, et postea de ambobus processerit 


Spiritus Sanctus. Quoniam Scriptura sancta Spiritum eum dicit amborum ` `. Ipse est enim de 

7 ! -—" "-— - T 284 
quo dicit Apostolus: Quoniam autem estis filii, misit Deus Spiritum Filii sui in corda vestra " : 
et ipse est de quo dicit idem Filius: Non enim vos estis qui loquimini; sed Spiritus Patris vestri, 


qui loquitur in vobis ^. Et multis aliis divinorum eloquiorum testimoniis comprobatur Patris et 
Filii esse Spiritum, qui proprie dicitur in Trinitate Spiritus Sanctus: de quo item dicit ipse 


5 . I 286 . . ۱ ۱ 287 
Filius: Quem ego mittam vobis а Patre" ; et alio loco: Quem mittet Pater in nomine тео" . 


; "m 7 ; ‚ 288 
De utroque autem procedere sic docetur; quia ipse Filius ait: De Patre procedit" . Et cum 
resurrexisset a mortuis et apparuisset discipulis suis, insufflavit et ait: Accipite Spiritum 


289 ۱ ۱ ; А ; . 
Sanctum, ut eum etiam de se procedere ostenderet. Et ipsa est virtus quae de illo exibat, sicut 


T : 290 
legitur in Evangelio, et sanabat omnes - . 


Dominus Iesus Spiritum Sanctum dedit ut Deus et accepit ut homo. 

26. 46. Quid vero fuerit causae, ut post resurrectionem suam, et in terra prius daret", et de caelo postea 
mitteret Spiritum Sanctum 292. hoc ego existimo, quia per ipsum допит diffunditur caritas in 
cordibus nostris ^, qua diligimus Deum et proximum, secundum duo Ша 


praecepta in quibus tota Lex pendet et Prophetae 294 Hoc significans Dominus Iesus, bis dedit 
Spiritum Sanctum; semel in terra propter dilectionem proximi, et iterum de caelo propter 
dilectionem Dei. Et si forte alia ratio reddatur de Spiritu Sancto bis dato, eumdem tamen 
Spiritum Sanctum datum, cum insufflasset Iesus, de quo mox ait: Ле, baptizate omnes gentes in 


: I ہے 295„ 7 ت7‎ | " ۱ 
nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti, ubi maxime commendatur haec Trinitas, ambigere 


296 7 5 5 : 291. : 
non debemus ^^ . Ipse est igitur qui de caelo etiam datus est die Pentecostes ^ , id est, post dies 
decem quam Dominus ascendit in caelum. Quomodo ergo Deus non est qui dat Spiritum 
Sanctum? Imo quantus Deus est qui dat Deum? Neque enim aliquis discipulorum eius dedit 
Spiritum Sanctum. Orabant quippe ut veniret in eos quibus manum imponebant, non ipsi eum 
dabant. Quem morem in suis praepositis etiam nunc servat Ecclesia. Denique et Simon Magus 
offerens Apostolis pecuniam, non ait: Date et mihi hanc potestatem, ut dem Spiritum Sanctum; 

E A کے‎ 1 98 . . 
sed, cuicumque, inquit, imposuero manus, accipiat Spiritum Sanctum . Quia neque Scriptura 
superius dixerat, Videns autem Simon quod Apostoli darent Spiritum Sanctum; sed 
dixerat: Videns autem Simon quod per impositionem manuum Apostolorum daretur Spiritus 
299 Р . 7 f 
Sanctus ^ `. Propter hoc et Dominus ipse Iesus Spiritum Sanctum non solum dedit ut Deus, sed 
. | . . 300 7 . | 
etiam accepit ut homo; propterea dictus est plenus gratia. Et manifestius de Шо scriptum est 


; ; | . se 301 . "m 
in Actibus Apostolorum: Quoniam unxit eum Deus Spiritu Sancto ^. Non utique oleo visibili, 
sed dono gratiae, quod visibili significatur unguento quo baptizatos ungit Ecclesia. Nec sane tunc 


5 7 à , 202 
unctus est Christus Spiritu Sancto, quando super eum baptizatum velut columba descendit ^ : 
tunc enim corpus suum, id est, Ecclesiam suam praefigurare dignatus est, in qua praecipue 


baptizati accipiunt Spiritum Sanctum . Sed ista mystica et invisibili unctione tunc 


intellegendus est unctus, quando Verbum Dei caro factum est 304. id est, quando humana natura 
sine ullis praecedentibus bonorum operum meritis Deo Verbo est in utero virginis copulata, ita ut 
cum illo fieret una persona. Ob hoc eum confitemur natum de Spiritu Sancto et virgine Maria. 
Absurdissimum est enim, ut credamus eum cum iam triginta esset annorum (eius enim aetatis a 
Ioanne baptizatus est 305, accepisse Spiritum Sanctum: sed venisse illum ad baptisma, sicut sine 
ullo omnino peccato, ita non sine Spiritu Sancto. Si enim de famulo eius et praecursore ipso 


Ioanne scriptum est: Spiritu Sancto replebitur iam inde ab utero matris suae", quoniam 
quamvis seminatus a patre, tamen Spiritum Sanctum in utero formatus accepit; quid de homine 


Christo intellegendum est vel credendum, cuius carnis ipsa conceptio non carnalis, sed spiritalis 


‚‚ 307 : ۲ ; ۲ " 7 
fuit ~~? In eo etiam quod de Шо scriptum est, quod acceperit a Patre promissionem Spiritus 


Sancti et effuderit 308 utraque natura monstrata est, et humana scilicet et divina: accepit quippe 
ut homo, effudit ut Deus. Nos autem accipere quidem hoc donum possumus pro modulo nostro, 
effundere autem super alios non utique possumus; sed ut hoc fiat, Deum super eos, a quo hoc 
efficitur, invocamus. 


, sed 
principaliter a Patre. 
26. 47. Numquid ergo possumus quaerere utrum iam processerat de Patre Spiritus Sanctus quando natus 


est Filius  , an nondum processerat, et illo nato de utroque processit, ubi nulla sunt tempora; 
sicut potuimus quaerere ubi invenimus tempora, voluntatem prius de humana mente procedere, 
ut quaeratur quod inventum proles vocetur; qua iam parta seu genita, voluntas illa perficitur, eo 


fine requiescens, ut qui fuerat appetitus quaerentis, sit amor fruentis, qui iam de utroque, id est, 
de gignente mente et de genita notione tamquam de parente ac prole procedat? Non possunt 
prorsus ista ibi quaeri, ubi nihil ex tempore inchoatur, ut consequenti perficiatur in tempore. 
Quapropter, qui potest intellegere sine tempore generationem Filii de Patre, intellegat sine 


tempore processionem Spiritus Sancti de utroque. Et qui potest intellegere in eo quod ait 
3 


Filius: Sicut habet Pater уйат in semetipso, sic dedit Filio vitam habere in semetipso ^; non 


sine vita exsistenti iam Filio vitam Patrem dedisse, sed ita eum sine tempore genuisse, ut vita 
quam Pater Filio gignendo dedit, coaeterna sit vitae Patris qui dedit: intellegat sicut habet Pater 
in semetipso ut de illo procedat Spiritus Sanctus, 

, et utrumque sine tempore; atque ita dictum Spiritum Sanctum de Patre 
procedere, ut intellegatu , de Patre esse Filio. Si enim quidquid 
habet, de Patre habet Filius; de Patre habet utique ut et de illo procedat Spiritus Sanctus ul Sed 
nulla ibi tempora cogitentur, quae habent prius et posterius: quia omnino nulla ibi sunt. 
Quomodo ergo non absurdissime filius diceretur amborum, cum sicut Filio praestat essentiam 
sine initio temporis, sine ulla mutabilitate naturae de Patre generatio; ita Spiritui Sancto praestet 
essentiam sine ullo initio temporis, sine ulla mutabilitate naturae de utroque processio? Ideo 
enim cum Spiritum Sanctum genitum non dicamus, dicere tamen non audemus ingenitum, ne in 
hoc vocabulo vel duos patres in illa Trinitate, vel duos qui non sunt de alio quispiam suspicetur. 
Pater enim solus non est de alio, ideo solus appellatur ingenitus, non quidem in Scripturis, sed in 
consuetudine disputantium, et de re tanta sermonem qualem valuerint proferentium 312 Filius 
autem de Patre natus est: et Spiritus Sanctus de Patre principaliter, et ipso sine ullo temporis 


intervallo dante, communiter de utroque ргосейі ~~. Diceretur autem filius Patris et Filii, si, 
quod abhorret ab omnium sanorum sensibus, cum ambo genuissent. Non igitur ab utroque est 
genitus, sed procedit ab utroque amborum Spiritus. 


انظ Шы]‏ نی هذا السياق الکتاب التالي: 


editors 


istotle Papanikolaou, 


Demacopoulos & Ar 


AUGUSTINE 


George E 


(Ө) а О) ВО READINESS (Ove 


الأمر معقداً cas‏ لا يستهوي الا الدارس المتخصص الذي يبحث في كل فكرة ويتتبع قائلها وتطور فكرته 
وتأثيرها في الفكر المسيحي (а зас‏ وتشابكت مدارس الفكر حتى تجد نفسك أمام دوامة من الأفكار التي لا 
تعرف من أين جاءت ولا إلى من تنتمي. فهناك أفكار تنتمي إلى التفسيرات البروتستانتية» وأفكار أخرى 
تنتمي إلى الرؤية اللاهوتية الغربية» وأخرى تتبناها مدرسة اللاهوت الليبرالي» وبعضها تُعبّر عن فكر 
مدرسة النيوباترستيك. وأفكار مدارس فكرية أخرى. وكل فكرة لها بريقهاء وفلسفتهاء وبراهينهاء ولها 
مناصرون ومؤيدونء وقد تكون فكرة سليمة ايمانيًا وسط أفكار كثيرة خاطئة»أو العكس تكون فكرة خاطئة 
منحرفة بين أفكار كثيرة سليمةء أو قد يكون فیها بعض الحق. مما يجعل المرء غير قادر على التمييز بين 
الحق والباطل. لذلك صار من الضرورة الآن أن نرجع إلى بساطة الايمان المعلن في الكتاب المقدس والذي 
شرحه الآباء الأولون بنقاوة وإجماع» والأهم أنهم صلّوا به في الليتورجيا. فنحن ملتزمون بالدرجة الأولى بما 


نتكلم به مع الله في صلواتنا اللیتورجية» بغض النظر عن تعاليم وكتابات العلماء والفهماء. 


تفاسير الاباء الاولين 
ус‏ الکتاب المسيحيون الأولون وآباء الكنيسة منذ القديم» وحتى عصرنا هذاء JS‏ منهم Jie‏ بشرحه 
اختبر co‏ وتذوقه» والتقاه في عمل المسیح» دون أن يتجاهل» أو یحقر من تفاسير» وشروحات الآباء الآخرين» 


المعتبرین أعمدة. 
۱- الاباء الرسولیون 
کلیمنضس الروماني» بولیکاربوس, آغناطیوس 


-Y‏ آباء ما قبل نيقية 


10 


ايرينتوسء «ЫШ Oa giis sa‏ كليمنضس السكندري 


۳ آباء نيقية: 
آتناسیوس الرسولي البابا الکسندرروس 


£- اباء ما بعد نيقية 


القديس كيرلس الكبير» غريغوريوس النيزيانزي باسیلیوس أسقف قيصرية؛ أغسطينوس أسقف эма‏ ‹ يوحنا 


ذهبي الفم» جیروم أمبروسيوس. 

یقول القدیس کیرلس الکبیر: "أعتقد أن الذين یدرسون الأسفار المقدسة» یمکنهم الاستعانة بکل 
الکتابات الأمينة» والصالحة الخالية من الأخطاءء وهکذا یجمعون آفکار الکثیرین في وحدة واحدف» لخدمة 
الرؤيا وادراك «gall‏ هوّلاء یرتفعون إلى مستوی جيد من المعرفة» ویتشبهون بالنحلة العاملة الحكيمة 


ویقول القدیس آثناسیوس الرسولي العظیم: "لقد كتبث هذا الشرح المختصر حسبما تعلمث» La)‏ 
بالنسبة لك فأرجو أن تقبل هذا الشرح» لیس کتعلیم کامل وتام في ذاته» بل كبداية تحتاج إلي أن LS‏ مُعتمذا 


علي نصوص الاناجیل والمزامیر ".7 


ویقول القدیس کیرلس الکبیر أيضًا: "على المرء أن یفسر الکتب المقدسةء حتی لو سبقه آخرون".* 


6 القدیس کیرلس الکبیر - شرح انجیل يوحناء مقدمة. المجلد الأول» ترجمة د. نصحي عبد الشهید. المرکز الأرثوذكسي 
للدراسات الآبائية. ۳ء ас‏ 


7 القديس آثناسیوس الرسولي. "الرسائل عن الروح القدس" الرسالة الرابعة فقرة ۲۳. ص۱۷۹. 


8 تفسير إشعياء 71.12۸ РС‏ 


73 
17( ولذلك فان رومية 5 У‏ يتعامل مع "وراثة الفساد"ء أو كإشارة إلى "وراثة الطبيعة الخاطئة" أو 
"الخطايا الشخصية الحالية" - ولكن يتكلم عن "وراثة خطية آدم" التي حكمت ul le‏ شخصياً 
بالإدانة. وقد كتبها بهذا الأسلوب للاحتفاظ بالمقارنة بين آدم والمسيح 154 


ثانياً: شهادة آباء الكنيسة 


يقول القدیس أمبروسيوس: "في آدم سقطت «ШЇ‏ وفيه طردت من الفردوس» وفيه مت فكيف يردني 


الرب الا بأن يجدني في آدم مذنبًاء إذ كنت هكذاء آما الآن ففي المسيح أتبرر أنا" 155 


ويقول القديس غريغوريوس العجائبي: 


الجسد» والموت أتى لكي يملك بواسطة الخطية على جميع 
البشر ç‏ كذلك أدينت انتطية anh‏ بواسطة кле‏ الجسد في الشبه كما ذکر (رو۰12:5 3:8( 
(شبه جسد الخطية)» وهذا المّشرف على الخطية الُجربء هزم والموت سقطت سیادته» و الفساد 
بدفن الجسد تم التخلص منه» وظهر بكر القيامة» وناموس البر بدأ طريقه في العالم بواسطة الایمان؛ 
وملکوت السموات S‏ 5 به إلى البشرية» وتأسست صداقة بین الله والبشر 156 


ویشرح القدیس یوحنا ذهبي الفم قول الکتاب "اه „АЙ, Де‏ گانت ASIE‏ في العالم. علی )© 
Axa‏ لا تخب إِنْ لغ یک نامومن. لكِنْ قذ مَلَكَ Egali‏ من آدم إلى مُوسَىء وذلك Дь‏ آلذین م cole l ALN‏ 


شبه chad‏ آدم ЗА call‏ متال "SMT‏ (رو :٥‏ ۱-۱۳ ویقول: "من الواضح أن الخطية لم تأت بسبب 


154 Moss, р. 36. 


5 لقديس امبروسیوس أسقف میلانء کتابین کتبهم عن وفاة أخيه ساتیروس, الکتاب الثاني عن الایمان بالقيامة» الفقرة 
السادسة. 


6 القدیس غريغوريوس صانع العجائب» مواضيع عن الإيمان» الموضوع 12. 


Pseudo-Gregory Thaumaturgus. (1886). Twelve Topics on the Faith. In A. Roberts, J. 
Donaldson, & A. C. Coxe (Eds.), S. D. F. Salmond (Trans.), Fathers of the Third Century: 
Gregory Thaumaturgus, Dionysius the Great, Julius Africanus, Anatolius and Minor Writers, 
Methodius, Arnobius (Vol. 6, р. 52). Buffalo, NY: Christian Literature Company (TOPIC ХП) 
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مخالفة الناموس» لکن بسبب خطية آدم» وهذه الخطية هی التي أدت إلى هلاك کل شيء. وما هو الدليل على 


157 الدليل أن الجميع ماتوا قبل الناموس"‎ falls 


ويربط القديس يوحنا ذهبي الفم بين الخطية والموت رباطًا محكماً بحيث لا يمكن ذكر أحدهما بدون 


ذكر الآخر حينما قال: "إذن ماذا تعني هنا كلمة (خطاة)؟ من ناحيتي يبدو لي أنهم تحت حكم الدينونة ومحكوم 
علي بالموت" 158 


يقول ا كيرلس الكبير: "لأن طبيعة الإنسان كلها أصبحت خاطئة في شخص الذي У ji GIA‏ 


[آدم]ء ولكنها الأن قد تبررت ية من جديد في المسيح» لأنه صار لنا بداية ثانية لجنسناء بعد تلك البداية 


الأول " 159 

:۳ 53) بيَسُوع آلضبیح"‎ gill بنغمته بالفداءِ‎ а مُتَبَرَرِينَ‎ » АЙ АА أخطأوا وَأَعْوَرَهُمْ‎ casi gn 
هنا الجميع أي بما فيهم الأطفال.‎ (Ү&-ҮҮ 

LS ДЇ أَجْمَعِينَ تخت‎ undi gil s a al أنّ‎ КО قد‎ WY ТА У آفضتل؟‎ Sil el) "ادا‎ 
مَنْ‎ os А أَلْجَمِيعْ رَاعُوا وَفَسَدُوا‎ АЙ clas مَنْ‎ бый 228 а واجذ. لین‎ Y 5 56 ol lly کنو‎ À 
.)۱۲-۹ :۳ (رو‎ "33105 Y 5 Gal صلاخا‎ ЈА 


ولا يمكن فصل الخطية عن نتائجها؛ فنتكلم عن وراثة الموت والفساد ونتجاهل الجرثومة الأصلية 


7 القديس يوحنا ذهبي الفم - تفسير الرسالة إلى أهل رومية طبعة ۲۰۱۳. ترجمة د سعيد حكيم» المركز الأرثوذكسي 
للدراسات الآبائية» ص 57 ۲. 


155 القديس Lin‏ ذهبي الفم - تفسير الرسالة إلى Dal‏ رومية الإصحاح الخامس العدد ۱۹ مرجع سابق» ص١5‏ 5. 


7 القديس كيرلس الكبير - شرح إنجيل لوقا عظة EY‏ مرجع سابق» ص AAT‏ 
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GY"‏ تامومن روح أَلْحَيَاة في آَلْمَسِيح يَسُوعَ قذ أَعْتَقَنِي من تاموس balls ASLAN‏ (رو ۸: (Y‏ 
الطبیب الماهر لا يعالج Gal jel‏ المرض بل جذره وهذا ما عمله معنا طبيب نفوسنا الحقيقي. 


ويعلّم القديس كيرلس الكبير بهذا التعلیم» في نص واضح جذاء ويمكن أن نعتبره من أقوى النصوص 


ما علاقة ذنب آدم بنا؟ لماذا تُعتبر مسئولين عن خطيته حین لم نكن حتى مولودين عندما ارتكب هو 
ذلك؟ ألم يقل الله: " لا Oi‏ الآبَاءُ ge‏ الأؤلآدء ولا ge ЗУ У! Oi‏ الاباء. بل ій‏ التي تُخْطیُ هي 
eros á‏ كيف إذا سندافع عن تلك العقيدة؟160 أنا أقول uil сумації‏ تُخْطِئُ هي تموت. لقد أصبحنا 
خطاة بسبب عصيان آدم بهذا الشكل التاليء بعد أن سقط (آدم) في الخطيةء واستسلم إلى الفساد» 
اجتاحت الشهوات النجسة طبيعة جسده» وفي نفس الوقت al gi‏ ناموس الشر الذي لأعضائنا. لأن 
طبيعتنا أصيبت بمرض الخطية بسبب معصية انسان واحد الذي هو آدم؛ وهكذا أصبح الكثيرون 
خطاة. هذا ليس لانهم أخطأوا مع آدم» لأنهم لم یوجّدوا بعد لکن بسبب أن لهم نفس الطبيعة مثل آدم 
التى سقطت تحت ناموس الخطية. وهكذاء تماماً كما اكتسبت الطبيعة البشرية ضعف الفساد بسبب 
العصیان» واجتاحتها الرغبات الشريرة» كذلك نفس الطبيعة قد تحررت فيما بعد بالمسيح» الذي كان 
طائعًا لله «OY!‏ ولم يرتكب خطية 161 


هل إيماننا بوراثة الخطية يعنى أننا نجعل الخطية مادة مختلطة بجينات الإنسان؟ 


لا يجب أن يُفهم وراثة الخطية والموت والفساد بتفسير بيولوجي وجيني؛ كما أنه لا يمكن أيضًا تفسير 
نوالنا ميراث الخلاص والحياة الأبدية بمنظور بيولوچي چيني» ولكن بمعنى روحي حقيقي» فنحن كنا في آدم 
حين أخطأ فلصقت بنا خطيئته ونتائجها بحسب تعبير القديس كيرلس الكبيرء "الخطية التي لصقت بنا 


بواسطة المعصية الأصلية" 162 


0 لاحظ هنا أن القديس كيرلس الكبير مقتنع بهذه العقيدة وهو بصدد شرحها والدفاع عنها. 
!16 تفسير القديس كيرلس الکبیر» لرسالة القديس بولس إلى اهل رومية. 


Bray, С. (Ed.). (1998). Romans (Revised) (рр. 142-143). Downers Grove, IL: Intervarsity Press. 
EXPLANATION OF THE LETTER TO THE ROMANS. Migne PG 74 cols. 788-89 


2 القديس كيرلس الكبيرء في شرح يوحنا ۱۹: ۳-۱ المجلد الثاني مرجع سابق» ص OY‏ 4. 
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وكذلك نتبرر ببر المسيح ونحيا بحياته بدون أي تفسير بيولوجي جيني. 


:٥ كما بمعصية واحد اصبح الكثيرون خطاةء هكذا بطاعة الواحد أصبح الكثيرون أبرارًا" (رو‎ АЗУ" 


(AYA 

دةرل ана po‏ "لان طبيعة الإنسان كلها أصبحت خاطئة في شخص الذي خلق أولا 
[آدم]ء ولكنها الأن قد تبررت AIS‏ من جديد في المسیح؛ لأنه صار لنا بداية ثانية لجنسناء بعد تلك البداية 
الأول" 163 

فالخطية ليست شیا مادياً ولا البر ولا الموت ولا الحياة. فالوراثة هنا لا agii‏ بمنظور بيولوجي جيني 
У‏ في مجال الخطية ولا في البر. 

(YV : ۸ (رو‎ аай مَعَ‎ Ó ээ الله‎ 25 5 а 25 уу فا‎ OY gh ОА "فان‎ 

فالخطية هی عصيان الله؛ ونحن نولد في هذه الحالة العاصية الجانحة» المنحرفة عن طريق الله. 

ويعلق القدیس آمبروسیوس على نص المزمور AA 5 2 УЬ ЙА"‏ حبلت بي 2 » 
:5١ уд)‏ 5) ويقول: "لقد آخبرنا عن تقوى أمه (مز 48:75 16)١١ Y Y‏ إنما daai‏ هنا عن الخطية 


الأصليةء Дал‏ إنه قد ژلد في العالم ببذور الإثم. ليس da‏ بلا خطیةء حيث لا يوجد والدان لم يسقطا" 165 


ویعلم بنفس تعلیم Qai‏ آمبروسوس» تلميذه القديس أغسطيْتواس: 


163 القديس كيرلس الكبير» شرح إنجيل لوقا عظة 42ء مرجع سابق» ص ۱۹١‏ 
4 "صزث ОЛА]‏ عند (خوتي Хе oe e‏ بَنِي "ual‏ (مز 19: (A‏ "هیا زب Ul pate SY‏ عَبْدْكَ أبن آمتلت. Gulls‏ 
(VU :۱۱ AX) "us‏ 


5 القدیس أمبروسيوس من تفسير المزمور 51 للقمص تادرس يعقوب ملطي. 


7 


هل ولد داود من زناء وقد ولد من الرجل البار يسى )1 صم 16 : 18( ومن زوجته؟! ماذا يعني: 
"بالآثام حبل بي" Y!‏ أن الإثم قد انحدر من آدم!... لو كان الأطفال أبرارًا.. . فلماذا تجري بهم أمهاتهم 
إلى الكنيسة وهم مرضی؟! ماذا تعني المعمودية رتو ال المغفرة.. ۴! ماذا تل المعمودیة؟ ماذا تدك 
النعمة؟ إنها تحل نتائج الخطية. فلو أن هذا الطفل قادر أن يتكلم معك «lei‏ ولو كان له مثل فهم داود 
لأجابك: لماذا تنتبه cul‏ أنا الطفل؟ إنك بالحقيقة لا ترى أعماليء لکن بالإثم قد خبل بيء وبالخطايا 
أطعمتني أمي في الرحم. ليس آحد طاهرًا في зе‏ اللہ ولا طفل ابن يوم واحدٍ على الأرض. مع أن 
هؤلاء يحسبون استتناء» وفوق حدود قياسنا البشري أن نسأل عن الرتبة التي يستحقونها في نصيب 
القديسين في النورء الذي وغد به في المستقبل 166 


ولو كان البعض يعتبرون أن أمبروسيوس وأغسطينوس يمثلان اللاهوت الغربي (وهذا لا وجود له 


قبل القرن الحادي عشر الميلادي» إذ كانت الكنيسة واحدة جامعة) فماذا يقولون عن القديس باسيليوس الكبير؟ 
وفي هذا يقول القديس باسيليوس الكبير: 


ليس أحد بلا وصمة ولو كانت حياته یومّا واحذا" Gl)‏ 14: 4). یئن a gla‏ قائلا: "بالآثام خبل «аз‏ 
وفي الخطايا ولدتني أمي" (مز 51: 5). أيضًا يعلن الرسول: "إذ الجميع أخطأوا وأعوزهم مجد اللہ 
متبررین مجانًا بنعمته الذي بيسوع المسيح» c‏ الذي قدمه الله كفارة بالایمان بدمه" (رو 3: 23 -25( 
لذلك فإن غفران الخطايا يُمنح للذين یؤمنونء إذ قال الرب نفسه: "هذا هو دمي الذي للعهد الجديد 
الذي يُسفك من أجل كثيرين لمغفرة الخطايا" (مت 26: 28( 167 


ويقول العلامة آورَیجانوس: 


كل واحدٍ يدخل هذا العالم يُقال عنه إنه يحمل فسادا معيئًا. هذا أيضًا يقوله الكتاب المقدس: "ليس أحد 
طاهرًا من دنس (قذر)ء حتى وان كانت حياته Us gi‏ واحذا فقط" (gl)‏ 14 : 5-4 حسب الطبعة 
السبعينية). ذلك في الحقيقة يحدث في رحم أمه (أي 3: 1ء وقد أخذ جسدا من أصل البذور 
الوالدية» فيقال عنه إنه "فسد في أبيه وأمه' ' (راجع لا 21: 11). ألا تعلمون أنه عندما يبلغ الطفل 
الذكر أربعين يومّاء يُقدم على المذبح لكي يتطهر У)‏ 12 :2( ... كما لو كان قد تدنس في الحبل به 
بالبذور الوالدیة أو رحم والدته؟ لهذا فكل إنسان "تدنس في أبيه وأمه" Lail .)12 :21 Y)‏ يسوع وحده 
ربي قد جاء إلى العالم طاهرًا في میلاده» هذا لم يتدنس في آمه لأنه دخل إلى جسم غير مدنس (إذ 
حل عليها الروح القدس وقدسها). إذ هو ذاك الذي قال منذ زمن طويل بسليمان: "كنت صالخا فأتيت 
في جسد غير مدنس" (حك 8: 20( 168 


166 القدیس أغسطينوسء من تفسير المزمور 1 للقمص تادرس يعقوب ملطي. 
167 القديس باسيليوس الکبیر» من تفسير المزمور 51 للقمص تادرس يعقوب ملطي. 


168 العلامة أوريجانوس» من تفسير المزمور 51ء للقمص تادرس يعقوب ملطي. 


شكر وتقدير 
من كل قلبي أشكر إلهي الصالح من أجل كل إنعاماته علینا. 
اشكر كنيستي العظيمة الشاهدة لآلام المسيح» ولم تبخل Us gs‏ عن تقديم التعليم النقي لأبنائها. 


أشكر الذين ساهموا في تشكيل SUS‏ واتجاهاتي في الحياة» أبي بالجسد الشماس المتنيح عريان حکیم 
وأبي الروحي الذي قاد كل خطوات حياتي نيافة الانبا موسی حفظه الله وأشكر المتنيح البابا شنودة الثالث 


الذي زرع فينا منذ طفولتنا العشق والهيام والاخلاص للكنيسة القبطية الأرثوذكسية. 
وأشكر نيافة الأنبا دافيد نائب رئيس جامعة هولي صوفيا الذي شجعني على تكميل وتقديم هذا البحث. 
كما أشكر بوجه خاص أبونا القمص ابراهام عزميء عميد جامعة هولي صوفیاء على كل الجهد 


والتعب والسهر في مراجعة البحث كلمة كلمة مع إضافة الملاحظات والأفكار وتضبيط الجانب الأكاديمي في 


الكتابة والمساعدة بكل ما لديه من خبرة أكاديمية. 


الشكر كل الشكر لكل من ساهم معي في تجميع نصوص الاباء نظرًا لضيق وقتي بسبب أعباء العمل 
الأسقفي» وقد ساندوني بالمراجع والاقتباسات دون الرغبة في ظهورهم في الصورة. 
اطلب للجميع البركة بشفاعات والدة الإله US‏ القديسين خاصة الذين حفظوا لنا الايمان бё‏ مستقیما 
البابا اتناسیوس الرسولي والقديس كيرلس الكبير والقديس ساوريوس والقديس ذهبي الفم والاباء الكابادوك 
العظماء والقديس امبروسيوس والقديس أغسطينوس وكل الاباء وبالأخص أبي فخر الكنيسة قداسة البابا 
Gans»‏ 


المعظم الأنبا تواضروس الثاني حفظه الله. 
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وهذا عرض ملخص للإجابة على بعض التساؤلات الهامة التي درست في هذا البحث. 
ө‏ هل ورثنا خطية أدم أم نتائجها فقط (أي الموت والفساد فقط). 

о‏ نؤمن Lil‏ ورثنا خطية آدم والموت والفساد الناتجين عنهاء فبسبب وحدة الجنس البشري في 
آدم» نؤمن أن کل الطبيعة البشرية كانت فيه حينما خُلق» وحينما أخطأء وحينما حُکم عليه 
بالموت والفسادء ولذلك جاء اللوغس aia‏ طبيعتنا البشرية؛ ليكون لنا Leal‏ جديداء يتيح لمن 
يقبله بالإيمان والمعمودية أن يُخلق من جدید» وينال بر المسيح في مقابل خطية آدم» وحياة 


المسيح بدلا من الموت الذي تسرب إلينا من آدم» مع وعد الحياة الأبدية وعدم الفساد في الدهر 


فكرة الفرق بين اللاهوت الشرقي واللاهوت الغربي. ومتى نشأ هذا الاختلاف» وكيف كان الشرق 


القسطنطینیة) والغرب (روما) في شركة معا حتی القرن الحادي عشر الميلادي Аш)‏ ۰۱۰۵4 ثم 


يقال أن أغسطينوس (القرن الخامس) هو آبو اللاهوت الغربي» 

о‏ اللاهوت بين الشرق والغرب: كانت الكنيسة واحدة وحيدة مقدسة جامعة رسولية حتی 
الانشقاق الأول الذي حدث في خلقيدونية, ثم الانشقاق الکبیر بين بيزنطة وروما في الفرن 
الحادي عشر ء وبالتالي لا نستطيع أن نتحدث عن لاهوت شرقي وآخر غربي في القرون 
الأولى» إلا من جهة منشأ الأب جغرافيًا واللغة التي كتب بھاء وان وجدت بعض التوجهات 
المرتبطة بالحضارة كان ينظر إليها بعين التكامل وليس التصادم والاختلاف» فلم يتم محاكمة 
أب لأنه غربي. 


о‏ يقول القديس إيرينيئوس قولاً يؤكد وحدة إيمان الكنيسة منذ البدء: 


بعض ھذہ النتاتج لے تكن نی ماللموضوع الاساسي للرسالة مثل: (تحبير 
جسده اخاص, АШ)‏ تجمیح الكل ف السیح, ذبائح العهد القدیم..) فكل نتيجة 
مفترضة من هذ» النتائج JL ches‏ مستقلة. ولا col‏ وضعها vd gels‏ 
الرسالة. كما أن النتانج BES!‏ لميت مالبرهنة علیها بشكل کاف بسبب ضحف 


النیج واتساع امصاحد لذا af ШЫ‏ اقتراحات من الاخ ولیست qub‏ 
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ما معنى وحدتنا في المسيح؟ هل أن نصير الله؟ al‏ آلهة مثله تمامًا؟ أم متألهين؟ al‏ ماذا؟ 

o‏ تلليه الانسان معناه في فكر الآباء الأولين هو استعادة الصورة الالهية في الانسان وذلك 
بالاتحاد بالمسيح ونوال الحياة الأبدية فيه والمجد الأبدي الذي يمنحه لنا بنعمته. يظل المسيح 
هو ابن الله الوحيد ونحن ابناء الله بنعمة التبني بسبب الايمان والمعمودیة وهو وحده مع الاب 
والروح القدس له عدم الموت في ذاته اما نحن فمخلوقون بنعمته» ونحيا للابد بعطيته. هو 
وحده السرمدي ونحن لنا بداية وبنعمته نحيا للابد. والمجد الممنوح Ul‏ في الابدية ليس مجد 
الألوهة الذي لا تحتمله الطبائع المخلوقة» ولكنه المجد الذي ناله المسيح من الاب في ناسوته 


بالقيامة من الأموات. 


ماذا يُقصد بتجميع الكل في المسيح؟ 

o‏ تجميع الكل في المسيح هو تحقيق lore‏ وحدة الجنس البشريء ذلك المبدأ الذي لم يتحقق في ادم 
ليتحدوا به بالايمان والمعمودية والافخارستيا ودوام التوبة» لنكون فيه وبه وننال بذلك التبني 
لله الآب» وسكنى الروح القدس فيناء والحياة الابدية في المسيح. 

ما قيمة ذبائح العهد القديم؟ وهل لها صلة ما بذبيحة السيد المسيح على الصليب؟ 

o‏ ذبائح العهد القديم أمر بها الله كإشارات وتمهيدات عن ذبيحة السيد المسيح الكاملة على 
الصليب عن خلاص البشر. وكانت في القديم بعضها يقدم عن خطايا السهو وبعضها عن 
خطايا العمد» بعضها عن الخطايا الشخصية وبعضها عن خطايا كل الجماعة المقدسة كلها 


كانت اشارة لذبيحة المسيح على الصليب. 


املاحظات السابقة لا تقلل من قيمة s.l‏ اطبذول في هذ» الدراسة. LS,‏ هو 
محروف أن دسائل الماجستير تکون بداية الطريق العلمي للباحثء لذا أقترح 
على الباحث النقاط atl‏ لتجنب ثغرات اللماجستيرء فى <داسة الدکتوراه أو 
االأبحاث القادمة: 
\— <زاسة ومحرفة اللخة اليونانية القديمة دداسة جید۷. 
- 'كمصدر للدراسات الستقبلیه. يختار الباحث شخصية أو مصدر واحد 
«дав з‏ مثل: أثنا ناسیوس | گر Е‏ والليتورجية. والافضل کتاب واحد من 
هذ» المصادد, أو بعض الكتب القليلة sort!‏ التي یجمحها موضوع واحد 


متصل بعنوان البحث. ولیکن مثلا عنوان البحث: АЫ"‏ الاولی في کتابات 
اس اناس tos‏ 

-y‏ يقرا الباحث کل الدداسات السابقة متعلقة باطو ضوع. 

> يقرا کل کتابات ا مصدر الذي يدرسه (سواء مترجمة أو غي رمترجمة). ویستخرج 
كل النصوص التعلقة با موضوع ويعلق عليها مح الرجوع لاصولها اليونانية. 

ه- تصنيف النصوص التي يت ماستخراجها في أبواب حسب ال موضوعات الفرعية. 
مح olill‏ والدداسة والتعليق. 
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